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RESUMO

As diferencas sintdcticas existentes entte as variedades europeia
ebrasileirado portugués tém recebido muita atencdo naliteratura
recente no quadro do modelo de Principios e Parametros. De
acordo com alguns autores, a variedade brasileira tornou-se
uma lingua orientada para o discurso e de proeminéncia de
topico. Defende-se neste artigo que algumas das construcoes
tradicionalmente utilizadas como argumento a favor da ideia
de que o portugués brasileiro é uma lingua orientada para
o discurso também se encontram em portugués europeu.
Desta forma, argumenta-se que a principal diferenca entre as
duas variedades estd em propriedades sinticticas abstractas
associadas a Infl, dispensando-se primitivos discursivos na
componente sintactica.
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ABSTRACT
The syntactic differences between the European and the Brazilian varieties
of Portuguese have received much attention in recent literature within
the Principles and Parameters framework. According to some anthors,
the Brazilian variety became a discourse-oriented langnage with topic
prominence. In this article, it is contended that some of the constructions
traditionally used in favour of the idea that Brazilian Portuguese is a
discourse-oriented language can also be found in European Portuguese.
Accordingly, it is argued that the main difference between the two varieties
is in abstract syntactic properties associated to Infl, which dispenses with
discourse primitives in the syntactic conmponent.

KEYWORDS
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1 Introdugao

Entender a variaciio entre duas gramaticas tdo proximas quanto
as do Portugués Europeu (PE) e do Portugués Brasileiro (PB) abre uma
janela 6ptima para uma compreensio dos factores de micro-variacao
paramétrica entre linguas, face a proximidade entre estas duas variedades
(GALVES, 2001). Varios estudos recentes sobre o PB tém apontado
varios aspectos sinticticos em que o PB se tem vindo a distanciar do PE,
sobretudo no que diz respeito a0 comportamento dos sujeitos (DUARTE,
1993 e trabalhos seguintes) e a0 que aparenta ser um comportamento
diferenciado dos tépicos (PONTES, 1987). A observagio de algumas
destas diferencas leva alguns autores a propor que o PB se tenha
distanciado do PE por se ter tornado uma lingua de proeminéncia de
topico, no sentido de Li e Thompson (1976), adquirindo um estatuto
de lingua orientada para o discurso (DUARTE; KATO, 2008). Nesta
perspectiva, estarfamos perante uma mudanga macro-paramétrica, no
sentido de Baker (1995), uma vez que se teria dado uma mudanga nio
numa pequena caracteristica da lingua, mas numa propriedade que
permite distinguir uma lingua em termos tipoldgicos e que abarca todo

um feixe de sub-parametros e propriedades.
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O meu objectivo neste artigo € questionar se, de facto, a diferenca
entre o PB e o PE ¢ explicivel em termos de um macro-pardmetro de
orientac¢do discursiva. A minha argumentaco serd baseada em dois eixos
principais: por um lado, mostrarei que algumas das construgbes que
tém sido usadas para mostrar a evolucio diferenciada do PB face ao PE
também existem nesta variedade; por outro lado, questionarei se alguns
dados constituem evidéncia robusta para uma caracterizaciao enquanto
proeminéncia de topico. Mostrarei ainda que algumas das principais
diferencas entre as duas variedades assentam no comportamento da
concordancia, o que indicard que a mudanga sintictica se baseia nas
propriedades de Infl e ndo em aspectos macro-paramétricos. Finalmente,
questionarei se a teoria sintactica necessita de primitivos discursivos.

O artigo encontra-se organizado da seguinte forma: na sec¢io 2,
apresento os principais argumentos que tém sido apresentados a favor
da ideia de que o PB é uma lingua orientada para o discurso; na secgio
3, discuto os dados do PE que péem em causa a hipétese de que ha
uma diferenca de estatuto entre as duas variedades no que concerne
uma hipotética orientacdo para o discurso e mostro que as principais
diferencas estdo no sistema de concordancia. Na sec¢io 4, apresento
alguns argumentos para uma visio mais auténoma da sintaxe, discutindo
0 locus da variagdo sintactica e, na sec¢do 5, s2o apresentadas as principais

conclusées do artigo.
2 O PB como lingua orientada para o discurso

E inegivel que o PE e o PB apresentam actualmente inimeros
factores de variagdo sintactica. Um dos principais contributos para
o estudo da variacdo sintdctica no quadro da Teoria dos Principios
e Pardmetros deve-se a Duarte (1993), que mostrou a tendéncia do
PB para uma reducio significativa na percentagem de sujeitos nulos
referenciais e um aumento correspondente na producio de pronomes
referenciais plenos. Contudo, nio é possivel dizer-se que o PB se tenha

transformado numa lingua de sujeito pleno como o inglés ou o frances,
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uma vez que ainda admite sujeitos nulos em varios contextos, como no
caso de syjeitos expletivos ou de sujeitos controlados por um tépico
discursivo (FIGUEIREDO SILVA, 1996).

Pontes (1987) observa que, em PB, ao contririo do que acontece
em PE, sio possiveis constru¢ées como (1), em que um tépico

desencadeia concordancia com o verbo:

(1) Essas casas batem sol.

Esta observagdo de que a concordancia verbal pode afectar
topicos leva esta autora a sugerir que o PB tenha evoluido no sentido
de se tornar uma lingua de proeminéncia de tépico, no sentido de
Li e Thompson (1976). De acordo com estes autores, uma lingua de
proeminéncia de tépico distingue-se de uma lingua de proeminéncia de
sujeito por as operagOes sinticticas serem sensiveis a fungdes discursivas
(como t6pico) e nio a fungdes argumentais (como sujeito).

Esta hipotese tem sido amplamente explorada nos trabalhos de E.
Duarte, que a estende para outras construcoes e a adopta como forma
de explicacdo para o facto de o PB nio estar a evoluir no sentido de
uma lingua de sujeito pleno do tipo inglés ou francés. Duarte (2004) e
Duarte e Kato (2008) listam as seguintes construgdes como argumentos

a favor da caracterizacio do PB como lingua de t6pico:
a) Construcao 1: Ocorréncia irrestrita de sujeitos duplos.

Como se pode observar em (1), o PB admite redobro de sujeitos
por um pronome em construcdes reminiscentes da deslocacdo a
esquerda existente em francés, descrita por exemplo em Rizzi (1986) e

ilustrada em (2):

(1) a. [Essa competéncia], e/z, ¢ de natureza mental.
b. [Mulher nenhuma], ela pode querer dominar o homem. [[O homem],
ele, € livre por natureza. [A mulher], ez, tem que aceitar isso.
c. [Toda criangal, elz, aprende ripido a gostar de coca-cola.
d. [O que é bom, o que ¢ de qualidade], ¢, fica; [o que ¢ ruim], /e,
se perde.
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(2) Jean, il est l4.
Jean, ele esta ali.
“Jean estd ali.”

Esta construcdo de redobro tem propriedades peculiares, uma
vez que € possivel com DPs nao animados, como em (1a), com DPs
genéricos, como em (1b), com DPs quantificados (1c) e até com relativas
livres (1d).

b) Construcdo 2: Sujeitos lexicais locativos e deicticos (DUARTE
2004).

Apesar da perda gradual de sujeitos nulos referenciais em PB
ndo ser acompanhada de um aumento do nimero de sujeitos nulos
expletivos, Duarte (2004) observa que siao frequentes os casos de
preenchimento da posi¢do de sujeito de verbos meteorolégicos por
sujeitos lexicais locativos ou deicticos, conforme ilustrado em (3). Que
este preenchimento se faz na posicao de sujeito torna-se evidente pelo
facto de haver casos de concordancia visivel entre o sujeito lexical
locativo e o verbo, como em (3¢):

(3) a. Aqui ‘ta quente.
b. Sdo Paulo chove; o Rio faz sol.
c. Essas florestas chovem muito.
d. Petrépolis, aquilo chove demais.

De acordo com Duarte (2004), todos estes casos instanciam
configuracdes em que um topico é atraido para a posi¢io de especificador

mais alta, preenchendo, em alguns casos, a posicao de sujeito.

¢) Construgio 3: Construgbes existenciais personalizadas com a inser¢ao

de pronomes.

Varios autores tém mostrado que o verbo 77 com valor existencial,
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que, numa lingua de sujeito nulo teria um sujeito nulo expletivo, pode
ocorrer com um pronome pré-verbal que preenche a posi¢io de sujeito
(KATO; TARALLO, 1986, DUARTE, 2004, CALLOU; DUARTE,
2005, CALLOU; AVELAR, 2007). As frases em (4) ilustram esta
possibilidade:

(4) a. ‘Cé fem prédios lindos em Londres.
b. Eu fenho uma papelaria ali na esquina que tira copia baratinho.
c. A gente ndo Zem mais comércio no centro da cidade.

De acordo com algumas interpretagdes, o pronome inserido
preenche a posi¢io do sujeito, mas ¢ simultaneamente intepretado como

um tépico discursivo.

d) Construcio 4: Hiperelevac¢io do sujeito com “parecer” (FERREIRA,
2000, e.0.).

Conforme se mostra em (5), em PB sio possiveis construcdes
em que um sujeito encaixado de uma completiva finita é elevado para a
posicio de sujeito matriz do verbo “parecet”, o que nio é esperado de

acordo com a analise classica de elevacio, baseada em caso:

(5) a. Tem ocasibes que eu, nem parego [que 7 sou brasileiro].
b. [Caso [as aulas], paregam [que /£ vAo voltar |Jeu mando eles pra
escola de novo.
¢. Quando eu brigo, eu pareco [que eu vou explodir de raiva].
d. Vocés parecem [que vocés ndo pensam na vida].

Também esta construcio ¢ interpretada, por exemplo em Duarte
e Kato (2008), como derivando da configura¢io discursiva da gramatica
do PB e, mais precisamente, como reflexo de o PB se ter tornado uma

lingua de proeminéncia de tépico.

e) Construcio 5: Ergatizacdo de verbos transitivos.
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Outra construciao geralmente apontada como evidéncia para
analisar o PB como uma lingua com proeminéncia de tépico ¢ a
ergatizacdo de verbos transitivos, em que um complemento de um
verbo transitivo é promovido, passando a realizar-se como sujeito de

um verbo ergativo, conforme as frases em (6) atestam:

(6) a. A revista ta xerocando.
b. Com a reforma, meu jardim destruiu inteirinho.

f) Construgio 6: Elevagio de genitivos em construcSes inacusativas.

Finalmente, sdo possiveis em PB frases como as exemplificadas
em (7), em que um genitivo, por ser topico, se eleva para a posicao de
sujeito do verbo matriz, preenchendo essa posi¢io e desencadeando

concordancia verbal:

(7) a. [Meu catro], furou [o pneu 7 ]
b. [Minhas pernas], racharam [a pele 7].

E o conjunto destas seis propriedades, mais do que cada uma delas
isoladamente, que tem levado os autores referidos a propor que o PB, ao
contrario do PE, evoluiu de um estatuto de lingua de proeminéncia de
sujeito para lingua de proeminéncia de topico, sendo, portanto, uma lingua
orientada para o discurso. Neste sentido, existe entre as duas variedades do
portugués uma variagio macro-paramétrica, no sentido de Baker (1995),
que coloca estas duas linguas em grupos tipologicos opostos.

E importante ressalvar que Duarte ¢ Kato (2008) levantam a
hipétese de que, na verdade, o PB tenha um estatuto misto de lingua
de proeminéncia de sujeito e de tépico. Esta analise procura garantir
que, apesar da mudanga paramétrica, se explicam as propriedades de
lingua de configuracionalidade sintactica que ainda podem ser detectadas
no PB. A meu ver, esta hip6tese carece de testagem. Havera casos de
neutraliza¢do, em que fungdes sinticticas e discursivas compitam para

uma mesma posi¢ao ou para afectagdo por um determinado processo.
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Nestes casos, espera-se que se torne visivel qual a op¢ao defanlt na lingua,
num mecanismo de “emergéncia do nio marcado” semelhante ao que
prediz a Teoria da Optimidade de Prince e Smolensky (1993).

De qualquer forma, tendo em conta as propriedades listadas
acima, que se retiraram da literatura e sdo geralmente dadas como
caracterizadoras do PB enquanto lingua de proeminéncia discursiva,

espera-se que estas sejam distintivas face ao PE.

3. As propriedades de lingua orientada para o discurso do PB
em PE

Antes de comegar a avaliar a robustez empirica da especificidade
de algumas construg¢oes no PB, gostatia de tecer alguns comentarios a
propésito da validade da construcao de sujeitos duplos do PB enquanto
propriedade de lingua de proeminéncia de tépico. O racional por tras
desta ideia é o de que o PB seria uma lingua que recorre massivamente
a uma estratégia de deslocagdo a esquerda e que, desta forma, esta
representa¢do dos sujeitos decorre de uma refixagiao do parametro do
sujeito nulo, o que faz com que haja bastantes sujeitos topicalizados.

Contudo, conforme defendido em Silva (2004) e Costa, Duarte e
Silva (2000), ha diferencas substanciais entre a construcao de deslocacio
a esquerda e a construcdo de sujeitos duplos em PB. Tomando como
referéncia as propriedades da deslocagdo a esquerda de sujeitos em
francés, segundo a descri¢ao de De Cat (2003), Costa, Duarte e Silva
(2006) conluem que os sujeitos duplos do PB nio podem ser vistos
como constru¢des de promogao de topico ao contririo do que acontece
em francés. Citando apenas alguns dos argumentos dados pelos autores,
enquanto em francés se pode observar que o antecedente do pronome
ndo pode ser informacgdo nova, em PB um sujeito duplo pode surgir
em contexto “out-of-the-blue”, o que mostra que nao tem estatuto de
topico. De igual modo, enquanto em francés um sujeito quantificado
nao pode ser redobrado por um pronome (8), em PB essa restricdo nao

ocotre, como se atestou nos dados de (1):
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(8) *Chaque enfant, il apporte son livre a I'école.
Cada crianca ele leva seu livro a escola

Observando que os sujeitos que antecedem os pronomes em
PB nio tém as propriedades referenciais dos elementos deslocados, o
que ndo atesta proeminéncia de tépico, Costa, Duarte e Silva (2006)
propdem que o pronome que ocorre nos sujeitos duplos em PB é uma
“soletracdo” do traco de pessoa que se realiza desta forma, uma vez
que quase desapareceu da flexdo verbal, que tem vindo a enfraquecer.
Um corolario desta analise ¢ que os sujeitos duplos nao serdo marca
de orientacdo para o discurso nesta lingua, uma vez que o pronome
marca um traco de pessoa e nado um trago de topicalidade. Desta forma,
a diferenca entre PE e PB nio estd no sistema de promogao de tépico,
mas sim na forma como o trago de pessoa se realiza: em Infl em PE e
“soletrado” como um pronome livre em PB.

Consideremos agora as restantes construgoes. Se, como foi
dito acima, o PB se distancia do PE por ter evoluido no sentido de
se tornar uma lingua orientada para o discurso de proeminéncia de
topico, espera-se que as construcdes que a caracterizam enquanto tal
nao se atestem na gramatica do PE. Veremos que tal nio é verdade e
que algumas das construgdes descritas nao sio exclusivas do PB. Uma
vez que a construcdo 1 (ocorréncia irrestrita de sujeitos duplos) ja foi
descartada como irrelevante para uma identificagdo de proeminéncia
de topico, esta construcdo nao sera considerada.

a) Construgdo 2: Sujeitos lexicais locativos e deicticos.

Tal como o PB, o PE admite o preenchimento da posi¢io pré-
verbal de verbos meteorolégicos com elementos lexicais locativos e
deicticos. Em (9), apresentam-se dois exemplos retirados da internet:

(9) a. “O Largo Camédes, aquilo faz um frio”
http://forumusica.com/?showtopic=52164&st=360 (21,/07/09)
b. “Podem-me chamar de parva, de burra, de tudo, por ter voltado
a Idanha
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| <

(sim porque aquilo faz um calor desgracado)
www.fotolog.com (21/07/09)

Ao contrario do que se poderia pensat, estes exemplos nio sao
infrequentes, sendo facil construir exemplos claramente reconheciveis
como gramaticais por qualquer falante do PE, como em (10):

(10) a. Aqui esta calor.
b. O Barlavento faz mais vento.

Podemos, assim, concluir que o PE também tem sujeitos lexicais
locativos e deicticos, ou seja, a construcio 2 ilustrada acima existe nesta
gramatica. O que parece ser, de facto, inexistente sdo construcdes em
que o syjeito locativo desencadeia concordancia plural com um verbo
meteorolégico, como no exemplo *Estas florestas choven mmito. Nesta medida,
¢ legitimo questionar o que torna as duas variedades diferentes: o sistema
de preenchimento de posicio pré-verbal ou o sistema de concordancia? A
primeira vista, parece ser o sistema de concordancia, uma vez que as duas
gramaticas nao sio diferentes na estratégia de preenchimento da posicao
pré-verbal com elementos lexicais locativos e deicticos.

b) Construgao 3: Construgdes existenciais personalizadas com a inser¢ao
de pronomes.

Num trabalho sobre a especificagdo dos tracos que compdem
os pronomes em PE, I. Duarte et al. (2002) mostram que a maior parte
dos pronomes pessoais pode ser utilizado com valores indeterminados.
Estes valores indeterminados ocorrem nao apenas em frases genéricas,
como em (11), mas também em construcoes existenciais semelhantes
as descritas para o PB, conforme se ilustra em (12):

(11) A gente tenta sempre fugir ao fisco.

(12) a. A gente tem uma boa padaria no bairro.
b. N6s temos muita corrupg¢ao no pais.
c. Tu tens muitos perigos em Setubal.
d. Eu tenho um aeroporto perto de casa e nido consigo dormir.
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Em todos os casos listados em (12), as frases poderiam ser
parafraseadas por uma construgdo existencial com haver e sem sujeito.
Podemos, assim, concluir que, tal como o PB, o PE apresenta construgbes
existenciais com pronomes lexicais realizados, nao havendo, portanto,
neste dominio qualquer diferenca a assinalar entre as duas variedades

do portugués.
¢) Construcio 4: Hiperelevagio do sujeito com “parecer”.

Costa e Rooryck (1995) propdem uma analise para dados do PE,
que tratam como pseudo-elevacido, que nio sio distintos do que, na
literatura sobre o PB, tem sido chamado de hiper-elevacio:

(13) a. Eu pareco que estou cansado.
b. Tu pareces que estds parvo.
c. N6s parecemos que estamos doentes.

Esta construgio também envolve um sujeito matriz associado
a “parecer”, desencadeando concordincia com este verbo, num
contexto em que patece tet sido extraido da completiva finita encaixada.
Construgdes deste tipo sao bastante produtivas em PE, sendo bastante
facil encontrar dados deste tipo em pesquisas simples. Em (14), a

construcdo ¢ exemplificada com alguns dados retirados da internet:

(14) a. Nao sei de que regido és natural, mas pareces que estds numa pega.
www.foruns.clix.pt
b. As pessoas dizem que eu nem patrego que tenho 17 anos.
www.autohoje.pt
c. Escrever é bom, sobretudo quando nio temos alguém em quem
confiar, quando estamos sozinhos e patecemos que vamos
rebentar e entdo explodimos
www.poetisasonhadora.blogs.sapo.pt
d. oh esquece eu as vezes até pareco que como palha com um gatfo.
WWW.pSp-News.org

De acordo com Costa e Rooryck (1995), esta construcido em PE
esta sujeita a algumas restri¢bes aspectuais, sendo interessante explorar
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em trabalho futuro se o mesmo se aplica em PB. Por agora, basta relevar
como conclusio importante para os fins do presente artigo o facto de
a pseudo/hiperelevacio nio ser exclusiva do PB.

e) Construcdo 5: Ergatizacdo de verbos transitivos.

Também a ergatizacdo de verbos transitivos ndo parece ser
exclusiva do PB. Os dados em (15) ilustram varios casos de verbos
transitivos realizados como ergativos:

(15) a. O trabalho estd a imprimir.
b. O bolo esta a cozet.
c. Com o calor, a manteiga derreteu todinha.
d. A fabrica fechou com a crise.
e. A cadeira baloicou com o vento.

Os pares transitivos/ergativos encontram-se bem atestados em
PE (FIEIS 2003, e.0.) e nio parecem ser uma inovacio na lingua, uma
vez que, de acordo com Fiéis (2003) estdo documentados desde estadios
bastante antigos do portugués.

f) Construcao 6: Elevacio de genitivos em construcSes inacusativas.

E nesta ultima constru¢ido que podemos, finalmente, encontrar
uma diferenca real entre as duas gramaticas do portugués. Em PE, sdo
agramaticais frases como as apresentadas em (16):'

(16) a. *Essas casas batem sol.
b. *Os meus vizinhos morreram a mae.
c. *As minhas duas arvores apodreceram a raiz.

' B interessante observar que, numa apresentacio publica deste trabalho em Salvador, nenhum
membro do publico, falante nativo de PB, reconheceu como possiveis as frases (16b) ou (16¢).
Note-se que estas frases tém uma estrutura completamente paralela a de (7b). Esta estranheza
perante duas frases estruturalmente iguais permite por em causa a produtividade deste processo
mesmo em PB. Observe-se que, em PE, conseguiu-se atestar uma ocorréncia desta construgio,
ilustrada em (i):

(i) “O meu carro avariou o elevador do vidro eléctrico”
http://foruns.pinkblue.com/Topic1729434-13-11.aspx

Esta questio foge, porém, ao escopo deste trabalho, devendo ficar reservada para investigagio
futura.
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Sao, contudo, possiveis topicalizacGes selvagens em PE (L.
DUARTE 1987, 1996), conforme se pode ver nos dados em (17):

(17) a. Essas casas, bate imenso sol.
b. Os meus vizinhos, motreu a mie.
c. As minhas duas arvores, apodreceu a raiz.
d. O meu carro, furaram os pneus.
e. As minhas pernas, rachou a pele.

A comparacido entre os dados de (17) e as estruturas que siao
possiveis em PB permite identificar os factores minimos de variagio.
Crucialmente, as duas gramaticas — do PE e do PB — nio se distinguem
pela estratégia de promogao de tépico, uma vez que ambas recorrem
a mecanismos sintacticos de anteposi¢do de tépico para a periferia
esquerda da frase. O que é crucialmente diferente entre as duas
gramaticas parece set o sistema de concordancia, tal como ja tinhamos
visto acima. Ao contrario do que acontece em PE, em PB o verbo
pode concordar com o tépico. Desta forma, pode colocat-se a hipétese
descritiva de a verdadeira diferenca entre gramaticas estar no sistema de
concordancia, conforme proposto em Costa e Galves (2002).

Até aqui, parece-me ser possivel extrair uma conclusiao parcelar
da observacdo dos dados. Das seis construcoes que distinguiriam PB
de PE, caracterizando aquela como lingua com proeminéncia de topico,
foi-nos possivel concluir que uma nio é caracterizadora de tépicos, uma
vez que envolve o redobro de DPs que néo tém propriedades referenciais
de topicos; adicionalmente, foi-nos possivel observar que quatro das seis
construgoes nao distinguem as duas gramaticas, uma vez que o PE tem
as construgdes que se esperaria serem exclusivas do PB. Assim, das seis,
apenas uma construg¢ao podera distinguir as duas variantes — a elevagio
de genitivos. Contudo, nesta construcio, foi-nos possivel observar que
se torna mais relevante o processo de concordancia do que o processo
de promocio de topico, dado que este ndo distingue as duas variantes.

Interessa, agora, entender como dar conta da variagdo — ainda

que residual — existente entre as duas vatiedades.
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4 O Jocus da variagdo.

Concluimos na sec¢do anterior que o PE nio se distingue do
PB na maior parte das constru¢des tradicionalmente listadas como
caracterizadoras do PB enquanto lingua de configuracionalidade
discursiva e de proeminéncia de tépico. Perante esta observacio abrem-
se dois caminhos para entender as semelhancas e diferencas entre as
duas gramaticas do portugués.

O primeiro caminho seria dizer que o PE e o PB nio se distinguem
nas construgdes indicadas, porque o PE também é uma lingua de
configuracionalidade discursiva e de proeminéncia de topico. Este ndo
parece, porém, ser um caminho interessante a explorar por varias razoes.
Em primeiro lugar, toda a discussdao da varia¢do se tornaria vazia, uma
vez que tal seria dizer que as duas gramaticas sao idénticas enfatizando
agora apenas as semelhancas e anulando as diferencas. Em segundo lugar

— ¢ de forma mais clara — é possivel mostrar que a configuracionalidade
discursiva é um instrumento de utilidade bastante limitada na descricio
do comportamento de uma dada lingua (Costa 2010). Num trabalho
de comparacio entre o PE e o PB no que diz respeito a distribuicdo de
argumentos em contexto de foco informacional, Costa e Figueiredo Silva
(2006) mostram que nao ha qualquer vantagem na inclusio de nog¢des
discursivas enquanto primitivos sinticticos, uma vez que tal nio traz
qualquer ganho em termos descritivos.

Costa e Figueiredo Silva (2006) mostram, por exemplo, que a
variacdo na distribuicao de sujeitos pré- e pos-verbais em PE e PB é
primariamente condicionada pela sintaxe dos sujeitos nulos e nido por
restricbes de natureza discursiva codificadas na componente sintictica.
Neste trabalho, defende-se ainda que o “scrambling” de argumentos
internos nio distingue as duas gramaticas, o que atesta que no ha macro-
variagdo em funcio de questdes discursivas, que as construcoes de elipse
e de objecto nulo nio distinguem as duas gramaticas por sensibilidade a
topico e que, em ambas as gramaticas, se recorre a invisibilidade métrica

(stress shiff) como estratégia de tltimo recurso. Estas observagoes convergem
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para dois resultados: por um lado, nio ha diferencas significativas entre
as duas linguas em termos de orientagio para o discurso; por outro lado,
o facto de haver estratégias de ultimo recurso indica que a componente
sintictica ndo tem ao seu dispor instrumentos de natureza discursiva. Por
outras palavras, a sintaxe manipula instrumentos de natureza sintictica
e gera ordens de palavras que serdo interpretadas pela componente
discursiva pos-sintacticamente.

O modelo que aqui advogo é, portanto, um modelo em que a
sintaxe funciona de forma bastante auténoma. Tal como proposto
em Vallduvi (1992) ou Erteschik-Shir (1997), a componente discursiva
funciona como um médulo auténomo, que € alimentado pelas estruturas
geradas pela componente sintictica. Esta “sintaxe sem discurso”, de
acordo com Newmeyer (2007) garante, inclusive, a manutencio de alguns
dos principios basicos da sintaxe generativa, que assentam na ideia de
que a sintaxe ¢ autbnoma e que as operagoes sintdcticas nao lidam com
informacao de natureza semantica, fonolégica ou discursiva.

Em sintese, de acordo com as ideias defendidas nesta pequena
excursao mais teorica, ndo se espera que o /cus de variagdo entre as
gramaticas do portugués que explica as diferencas sintacticas seja de
natureza discursivo, uma vez que tal ndo é previsto pelo quadro teérico
nem tdo pouco adequado empiricamente.

Interessa, agora, propor uma alternativa capaz de dar conta da
vatriacdo observada. Recorde-se que, na seccdo anterior, foi possivel
observar que as principais diferencas entre o PB e o PE nao residiam nas
estratégias de promocio de topico. Em ambas as gramaticas, os topicos
podem ser promovidos através de mecanismos de anteposi¢dao. O que
parece set crucialmente diferente é o sistema de concordancia que opera
na gramatica do PB, que permite que se encontre concordancia entre o
topico e o verbo. Esta possibilidade ndo se encontra em PE.

Atribui-se ainda ao sistema de concordancia, em particular ao
enfraquecimento da flexiio verbal do PB, a emergéncia dos pronomes nas
construgoes de sujeito duplo como forma compensatoria de soletragiao

da marca flexional de pessoa.
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Assim, todas as reais diferencas listadas na seccio anterior se
podem resumir a uma categoria — a flexdo — e as suas propriedades.
Esta conclusdo corresponde a um desiderato bastante comum na
teoria sintactica generativa: o de localizar a varia¢do sintactica em
nucleos funcionais precisos ou em algumas das suas propriedades
(CHOMSKY, 1995). No caso concreto em analise, o factor crucial
de diferenca serd micro-paramétrico e estritamente sintictico: as
propriedades de Infl, que, tendo mudado, determinam a realizacdo
da morfologia flexional e os mecanismos de legitima¢ao das formas
pronominais. Por extensio, Infl determinara também os mecanismos
associados a legitimagdo dos sujeitos (por relagdes de especificador-
nucleo ou de Agree).

A localizagio da real fonte de variagdio num micro-parametro
estritamente sintactico traz algumas consequéncias interessantes. Por
exemplo, espera-se agora que o infcio das mudancas que determinam as
diferencas entre a gramatica do PE e do PB se possa ter dado internamente
a componente sintactica. Alguns dados apontam neste sentido. Ribeiro
(2008) mostra, a partir de dados do portugués popular brasileiro do
século XIX, que a perda de sujeitos nulos referenciais nao pode ser visto
como uma consequéncia do enfraquecimento da morfologia verbal, mas
que esta serd uma causa daquela mudanga sintactica. De igual modo,
das varias propriedades associadas a refixagdo do pardmetro do sujeito
nulo, sabe-se que um dos dados mais estabilizados é a perda de ordens
VS para codificagio de foco informacional (BERLINCK, 1995), o que
indica que a mudanga sintactica mais do que a morfolégica esta ja mais
estabilizada.

Todos estes dados conduzem a uma conclusao: a de que a variacao
sintactica entre o PE e o PB sera melhor entendida se se procurarem
os micro-pardmetros sinticticos que explicam as diferencas entre as
duas gramaticas. No caso sob observacio, esse micro-parimetro parece

relacionar-se com as propriedades de Infl.
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5 Conclusdes

Comecamos por observar, no inicio deste artigo, que uma
descricio mais fina das semelhancas e diferencas entre PE e PB deve
apontar os dominios de microvariacdo sintictica. Esta micro-variagdo
pode, contudo ser concebida em termos formais como envolvendo
macro-parametros que colocam as linguas em “familias tipologicas™
distintas, apesar das aparéncias de semelhanca, ou como envolvendo
micro-parametros sintacticos que reduzem a vatiacdo interlinguistica a
aspectos de grande pormenor.

A evidéncia aqui discutida aponta para a microvaria¢io sintictica
ser explicada em termos de micro-parametros abstractos, que nio
envolvem outras componentes da gramatica. Em particular, mostrou-se
a vantagem de uma exploragiao das diferencgas entre o PE e o PB sem se
recorrer, na componente sintactica a primitivos de natureza discursiva.

Os dados apresentados favorecem a visao tradicional da gramatica
generativa da sintaxe como componente autbnoma. Nesta medida, a
mudangca sintictica e a variagdo interlinguistica na sintaxe podem ser
explicadas sem o recurso a factores externos a componente sintactica
que provoquem a mudanga ou sem que tenha de se assumir que a
variacido na sintaxe depende de varidveis externas a esta componente.
Por outras palavras, quer para a mudanca, quer para a variacdo, assume-
se que as diferencas sintacticas se podem dever a factores puramente

sintacticos.
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