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RESUMO

Esse trabalho visa investigar se criancas podem cometer lapsos da
lingua. A motivagdo para esse trabalho partiu da necessidade de
questionar uma convengio teérica adotada em uma pesquisa
anterior (Iliovitz, 2001) levando em consideragdo os dados de
uma outra pesquisa (Oliveira, 2004). O referencial teérico
envolve Freud (1977, 1987), Saussure (1989), Jakobson (1971) e
os processos metaféricos e metonimicos sob o enfoque
interacionista de De Lemos (1992). A conclusio é que criangas
estdo sujeitas aos processos metaféricos e metonimicos desde as
falas iniciais e, portanto, também podem cometer lapsos.

PALAVRAS-CHAVE: Aquisi¢ao da linguagem. Interacionismo.
Lapsos da lingua.

ABSTRACT

The aim of this paper is to investigate if children can commit slips of the
tongue. The motivation for this paper derived from the need to question a
theoretical convention adopted in a previous research (Iliovitz, 2001) faking
into account some data from another research (Oliveira, 2004). The
theoretical referential involves Frend (1987), Saussure (1989), Jakobson
(1971), and metaphoric and metonyniic processes under a interactionist
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approach by De Lemos (1992). The conclusion is that children are subject fo
metaphoric and metonymic processes since early speeches, and therefore, they
can also commit slips of the tongue.

KEY WORDS: Langnage acquisition. Interactionism. Slips of the tongue.

Introdugio

Neste artigo, investigaremos se criangas, assim como adultos, também
podem cometer lapsos da lingua e ndo apenas erros. Essa andlise foi motivada
pelo trabalho de Oliveira (2004), no qual sdo apresentados alguns interessantes
dados da fala de criancas.

O referencial teérico da presente analise sdo as reflexGes de Freud
(1977, 1987), Saussure (1989), Jakobson (1971) e, sobretudo, o Interacionismo
na proposta de De Lemos (1992). A justificativa para escolha desse referencial
teérico pode ser encontrada nas palavras de Andrade (2012, p. 41-42):

De Lemos (1992) apresentara uma postura interacionista
[...] e discutira o funcionamento da linguagem a partir dos
processos metaféricos e metonimicos relendo Jakobson
[...]. Dessa forma, De Lemos, ao tratar dos processos
metaféricos e metonimicos [..] (considera) esses
fendmenos mentais como fenémenos linguisticos.

Este artigo esta estruturado em seis segdes. A primeira se¢do apresenta
e problematiza as defini¢cGes de lapso feitas pela Psicanalise e pela Linguistica.
Na segunda secdo, ¢ feita uma proposta de distin¢do entre erro e lapso de
modo a fundamentar teoricamente a existéncia e a andlise de lapsos na fala de
criancas. A terceira se¢do trata dos processos metaféricos e metonimicos a
partir das ideias de Saussure (1989) e de Jakobson (1971). Na quarta secio,
abordamos a conveng¢do metodoldgica proposta em Iliovitz (2001)! a respeito
de lapsos da lingua. Embora considerasse algumas importantes reflexdes
apresentadas por De Lemos (1992), essa convengdo propunha, como forma de
distingdo entre lapsos e erros, que apenas adultos cometeriam lapsos e que
criancas apenas cometeriam erros. Na quinta se¢do, sio mencionados os
aspectos metodologicos adotados no trabalho de Oliveira (2004). E, finalmente,
na sexta e ultima secdo, os dados do trabalho de Oliveira (2004) sio
apresentados e discutidos. Iniciaremos nossa reflexdo a partir das defini¢des de
lapso adotadas na Psicanadlise e na Lingufstica.

'O trabalho foi resumido e publicado em Iliovitz (2007).
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1 Defini¢ao de lapso na Psicanalise e na Linguistica

Sigmund Freud (1987), considerado o Pai da Psicanalise, define lapso a
partir de parafasia, fend6meno linguistico que ocotrre na fala de sujeitos cérebro-
lesados?: “[...] os lapsos [..] que observamos nas pessoas normais’ ddo a
impressio de serem um estigio preliminar das chamadas ‘parafasias’ que
ocorrem em condi¢oes patologicas” (FREUD, 1987, p.60).

Assim, a Psicandlise, aqui representada por Freud, define “parafasia” —
e, por extensdo, lapso — como “perturbacio da linguagem” e “troca ou
mutilacdo de palavras semelhantes quanto ao sentido”. A Linguistica, por sua
vez, apresenta defini¢des para lapso em termos de “desvio” ou “erro” (e todo
desvio implica um “caminho cotreto/certo/adequado” que foi abandonado,
assim como todo erro remete a2 um acerto)*.

Os lapsos, de um modo geral, sio conhecidos em inglés como s/ips of
the tongue, speech errors ou simplesmente, /apses, e foram definidos basicamente de
duas formas. Uma delas, encontrada num diciondrio, foi reproduzida por
Hotopf (1980) e é particularmente vaga; a outra, mais precisa, ¢ tomada como
referéncia por alguns autores da 4rea dos estudos da linguagem. As defini¢bes
sdo as seguintes:

a) Desvio ou erro ndo intencional: “um lapso da lingua, de
acordo com o Shorter Oxford Dictionary, ¢ um ‘desvio ou
erro ndo intencional na escrita, fala, etc”. (HOTOPF,

1980, p. 104)

b) Desvio involuntario: “Um lapso da lingua [...] ¢ um desvio
involuntario no desempenho do falante a partir de uma
intencdo fonoldgica, gramatical ou lexical que esteja em
andamento”. (BOOMER; LAVER, 1973, p. 123).

Ambas as defini¢cGes da drea da Linguistica destacam ndo sé o carater
desviante do lapso, mas também remetem a separagio entre conhecimento e
uso da linguagem, ou seja: uma perspectiva pautada na distin¢do entre
competéncia e desempenho. Explicando melhor, as defini¢cGes que consideram
o lapso como um fenémeno desviante admitem que ele é atribuido a distarbios
ou falhas de processamento da linguagem, situacio em que o desempenho é
falho, muito embora representacGes mentais permanecam razoavelmente

2 Sujeitos cérebro-lesados sio pessoas que sofreram lesdes cerebrais em decorréncia de AVC
(acidente vascular cerebral, conhecido como “derrame”, por exemplo).

3O conceito de “pessoas normais” nesse contexto pode ser interpretado como “pessoas sem
lesdo cerebral”.

4 Alguns exemplos de lapsos sio: (1) E urina de guitarra (ao invés de “é urina de sgarra”, num
contexto em que um jovem faz comentario a respeito de gotas que caem da arvore); (2) O catarro
dele esta cheio de peito (por “o peito dele esta cheio de catarro”, num comentario a respeito de um
bebé que esta tossindo); (3) Vocé viu que vai ter dangar jantante? (por “vocé viu que vai ter jantar
dangante?” ao se fazer uma pergunta) (exemplos extraidos de ILIOVITZ, 2001, p.15).
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preservadas. Dessa forma, os lapsos se revelariam no desempenho e seriam
considerados falhas da fala em alguma instincia.

Outros pesquisadores que tém estudado aquisicio da linguagem sob
uma perspectiva interacionista, porém, interpretam o lapso como o produto de
formula¢des e reformulacdes linguisticas realizadas pelo sujeito na relagdo com
a lingua e com o Outro. Nesse sentido, os “erros” que a crianga comete sio
considerados dados privilegiados no estudo da linguagem na medida que eles
podem revelar e evidenciar determinados procedimentos linguisticos do sujeito
(cf. Figueira, 1996).

Em outras palavras, de acordo com essa perspectiva, tanto erros
quanto lapsos estariam inseridos no funcionamento linguistico como um todo,
revelando-se sob condi¢cdes nio aleatérias, i.e., obedecendo a determinados
principios da linguagem na qual eles se manifestam. Assim, ao se privilegiar o
estudo dos lapsos em sua manifestacio oral, eles podem ser encarados como
um cruzamento de discursos em determinados pontos da cadeia sonora, que
envolvem uma ruptura com a estabilidade de significagdo (cf. De Lemos, 1992).

A seguir, de modo a sistematizar a fundamentacio tedrica para a
existéncia de lapsos na fala de criangas, faremos uma proposta de distingdo
entre erros e lapsos.

2 Proposta de distingdo entre erros e lapsos

Na se¢do anterior, vimos que tanto as definicGes de lapso propostas
pela Psicanalise quanto as defini¢bes propostas pela Linguistica mencionam o
carater “patolégico” ou “desviante” do lapso. Nesse contexto, uma questao que
se coloca ¢ a seguinte: mas, afinal, qual ¢ a diferenca entre LAPSO ¢ ERROP?
Nessa se¢do, vamos propor uma distin¢do para esses conceitos de modo a
sistematizar nossa analise.

Vamos definir ERRO basicamente como “inadequagdo de uso de
palavra”. A principio, eles poderiam ser basicamente de trés tipos:

a) Extensao indevida de alguma categoria morfoligica de uma palavra a outra
palavra.

Um exemplo ¢ o seguinte, enunciado por uma crianga: “queimei o
dedei” (DE LEMOS, 1982). Nessa fala, ocorte a extensio indevida da flexido de
verbo (“queimei”) ao nome (“dedei”), gerando uma palavra inexistente em
lingua portuguesa (cf. LIER-DE VITTO; CARVALHO, 2008, p. 125-1206).

Outro exemplo ¢ a fala de uma crianga na qual ela diz “diguenta” (ao
invés de “esfria”). Nesse caso, “a forma verbal expressa a¢io reversa” (LIER-
DE VITTO; CARVALHO, 2008, p. 131) através do uso inadequado do
prefixo “des-“ ao verbo “esquentar” (resultando em “desesquenta” ou
“desquenta” e pronunciado “diquenta”).

b) Troca on substituicio de nma palavra de uma determinada categoria gramatical
por ontra palavra da mesma categoria gramatical (por exemplo, verbos).
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Podemos citar um exemplo de fala de crianga em trabalho de Figueira
(apud LIER-DE VITTO; CARVALHO, 2008, p. 131): “eu vou sair vocé do
ber¢o” (ao invés de “tirar”).

) Inadeqnagao gramatical.
Por exemplo, erro de concordancia: “fazem 10 anos que ele morreu”.

A defini¢do de LAPSO, por sua vez, serd a mesma proposta por De
Lemos (1992): um lapso pode ser considerado um crugamento de discursos. Essa
definicdo ¢ fundamentada na perspectiva tedrica adotada no presente trabalho:
uma perspectiva interacionista que aborda a linguagem como um sistema no
qual o sujeito, perpassado pelo inconsciente, se insere e no qual e pelo qual ele
se constitui através de relagdes, conforme mencionado na se¢do anterior.
Portanto, em sintese, essa definicdo nega que haja uma separagdo entre
competéncia e desempenho linguistico.

As semelbangas entre as definicdes aqui propostas para etros e lapsos
residem em dois aspectos:

a) imprevisibilidade de ocorréncia: ndo se sabe quando erros e lapsos vio se
manifestar. Isso promove um “efeito de surpresa” no interlocutor;

b) ndo aleatoridade da manifestagio: embora imprevisiveis, tanto erros
quanto lapsos se manifestam de acordo com a estrutura fonoldgica, sintatica e
semantica da lingua em que ocorrem. Se assim nido fosse, nao seria possivel
atribuir sentido a eles e, portanto, ndo setria possivel interpreta-los como erros
ou lapsos.

A principal diferenga entre as defini¢Ges propostas para erros e lapsos diz
respeito justamente ao crugamento de discursos a partir dos processos metafdricos e
metonimicos, que serdo discutidos a seguir.

3 Os processos metaféricos e metonimicos

Para um melhor esclarecimento do que sdo os processos metaféricos e
metonimicos, serd feita uma breve retomada acerca do funcionamento
linguistico com base nas ideias estruturalistas de Saussure (1989) e Jakobson
(1971) (ct. OLIVEIRA, 2004). Em rela¢do ao funcionamento estrutural da
lingua, Saussure (1989) distingue dois tipos de relagdes: as sintagmdticas e as
associativas (ou paradigmidticas). Essas relagGes corresponderiam a duas formas
bésicas de nossa atividade mentals.

As relagoes sintagmiticas, presentes nos sintagmas, envolvem o carater
linear da lingua. Nesse sentido, pode-se dizer que um termo sé adquire valor

5 Convém lembrar que De Lemos considera esses fenémenos mentais como fendmenos
linguisticos (cf. ANDRADE, 2012). As consequéncias da abordagem de Lemos serdo discutidas
adiante.
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quando ¢ colocado num sintagma, de modo a se opor ao que o precede ou ao
que o segue.

As relagies associativas ou paradigmaticas, por sua vez, correspondem as
palavras que se associam na memoria; sua rede encontra-se no cérebro.
Consistem em associa¢des formadas mentalmente, que garantem a ocorréncia
do encadeamento e das combinagGes, por guardarem na memoria as relagSes
diversas entre os termos e pelo fato de terem algo em comum.

Jakobson (1971) considera que todo signo linguistico implica dois tipos
de arranjos: a combinagio e a selecao. No que se refere a combinagdo, esse autor
destaca que todo signo é composto por signos constituintes e/ou apatece a
partir da combinac¢do com outros signos. Quanto a selegdo, ele propde que um
termo pode ser substituido por outro que seja equivalente ao primeiro em
relacdo a um aspecto e diferente em outro.

Esse teérico trata do processo linguistico, comegando por abordar a
questdo da fiberdade do falante relativamente a esse processo. Jakobson (1971, p.
39) afirma que existe “na combinagido de unidades linguisticas uma escala
ascendente de liberdade”. Para ele, a escala imposta a liberdade individual vai,
em ordem ascendente, do ambito fonoldgico, onde nio ha possibilidade de
criar, até o Ambito da combinacio de frases em enunciados.

Jakobson (1971) elabora sua proposta destacando a fala como
reveladora das leis gerais da linguagem e os processos metaféricos e
metonimicos como as leis de composigdo interna da linguagem.

Admitir que o falante ndo se apropriaria da linguagem como
conhecimento e sim setia constituido subjetivamente a partir dos efeitos de
funcionamento da lingua, sendo capturado por ela, significa admitir que, desde
as falas iniciais, o falante estaria sujeito aos processos metaféricos e
metonimicos. Aprofundaremos essa reflexdo a seguir, ao retomarmos a
convengio proposta em lliovitz (2001).

4 Retomando a convencio

Esclarecidos os processos metaféricos e metonimicos, vamos retomar
e discutir a (in)adequagdo da convencio proposta por Iliovitz (2001). Talvez
devido a auséncia de critérios mais objetivos para discernir erros de lapsos na
época, o trabalho de lliovitz (2001), referente a lapsos de adultos falantes
nativos do portugués, precisou adotar uma determinada convencdo
metodolégica para delimitar o escopo dos dados de andlise. A convengio
adotada propunha que lapsos seriam cometidos apenas por adultos e criangas
apenas cometetiam etros.

Entretanto, considerando que a criang¢a, enquanto sujeito falante, esta
inserida na mesma estrutura de funcionamento da lingua em que se move o
adulto (cf. DE LEMOS, 1992), também ¢ preciso considerar as #és posigies que a
crianca assume no processo de aquisicio da linguagem na proposta
interacionista de De Lemos (1992).

Conforme esclarecem Lier-De Vitto e Carvalho (2008), na primeira
posicio, predomina a fala do outro, e fragmentos incorporados da fala do outro
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constituem a fala da crianga. Na segunda posigdo, passa a haver domindncia do
funcionamento da lingua que faz emergir erros de diversos tipos. Nessa
posicdo, a crianga é impermeavel a correcdo. Finalmente, na terceira posicao,
ocorre a domindncia da relagdo da crianca com sua prépria fala. Nessa posicio,
aparecem as reformulacdes e autocorre¢des. A crianca reconhece a diferenca
entre a propria fala e a fala do outro e se divide entre aquele que fala e aquele
que escuta (falante/ouvinte). Isso posto, a seguir, apresentaremos 0s aspectos
metodolégicos do trabalho de Oliveira (2004).

5 O trabalho de Oliveira (2004): aspectos metodoligicos

Tomando como referéncia as concepg¢des estruturalistas da linguagem,
o estudo de Oliveira (2004) teve como objetivo levantar questdes sobre a
estruturacio de narrativas infantis. Participaram desse estudo 7 criancas com
idades variando entre 2 anos € 10 meses a 3 anos e 7 meses, duas meninas e
cinco meninos, que frequentam uma creche publica. Além das criangas,
participaram também da pesquisa a propria investigadora e uma monitora que
convive com as crianc¢as na creche®.

Na secdo seguinte, apresentaremos alguns dados do trabalho de
Oliveira (2004) que foram interpretados como lapsos.

6 Lapsos cometidos por criangas: os dados de Oliveira (2004)

No estudo de Oliveira (2004), foi contada uma histéria para as criancgas
e foi solicitado a elas que recontassem essa histéria com as proprias palavras.
Cada reconto foi comparado com a histéria original para que fossem
localizados os pontos em que ocorreram rupturas com a histéria contada
anteriormente pelo adulto. Depois que essas rupturas foram localizadas, foi
analisado o modo como a crianga realiza o rompimento com o discurso do
outro e em que consistem esses movimentos, assim como foram caracterizados
os tipos de rupturas que foram encontradas na fala da crianca.

Selecionamos dois momentos de reconto de historia das criancas
participantes do estudo de Oliveira (2004) com o objetivo de trazer evidéncias
acerca da presenca de lapsos durante o movimento de estruturagdo das
narrativas infantis.

O primeiro exemplo ¢é o seguinte:

Exemplo 1:

Narrativa: “Cachinbhos Donrados e os Trés Ursos”

Crianga: — Qwera uma vez os tés usinhos, ai foru da uma
passiada. Af uma panela do usinho, era bem pequenininho.

6 Para mais detalhes a respeito de aspectos metodolégicos desses dados, sugerimos consulta ao
trabalho de Oliveira (2004).



32
Erica Reviglio liovitz, ¢ Juliana Galindo de Oliveira Pontes

Af ela entou, af ela comeu todinho, af sent6 e queb6 a
cadera, af ela durmiu na cama. Af o usdo: - alguém mexeu
no meu mingau, af foi pro quarto, - queb6é minha cadera,
ti toda quebada. Af foi, viu, ai chapeuzinho...// (foi
interrompida)

Adulto (Monitora): — Cachinhos Dourados.

Crianga: — Cachinbo Dorado. Af os tés/ af ela fic6 nervosa, ficd
felizes para sempre.

Adulto (Monitora): — Foi?

Crianga — Foi. (OLIVEIRA, 2004, p. 118)

A crianga inicia sua narrativa com o termo “Quera”. Esse termo pode
ter surgido na fala da crianca por uma condensa¢ido do pronome “que” com a
forma verbal “era”. Logo ap0s, a crianca modifica a frase “Foram dar nma volta
enguanto o mingan esfriava’, dita pelo adulto durante a leitura da histéria original,
para “foru dd uma passiada”. Nesse caso, percebe-se que a crian¢a substitui o
termo “volta” por “passeada”, o qual pode ter sido convocado por uma
condensagdo entre os termos “passeio+caminhada”, os quais possuem uma
relacdo metafrica com o termo “volta”.

Na frase seguinte, “Af uma panela do usinho...” a crianga substitui o
termo “tigela”, que aparece no texto da histdria original e seria a palavra-alvo,
por “panela”, talvez por uma relacio de contiguidade entre esses significantes
ou mesmo pela semelhanca na imagem acustica/significante, ou ainda pelo
cruzamento discursivo entre “tigela” ¢ “panela” no eixo paradigmadtico, gerando um Japso
em decorréncia de sobreposi¢ao de processos metaféricos.

Esse exemplo apresenta ainda um outro foco de interesse, que apatrece
no seguinte trecho de fala da crianca: “Af foi, viu, ai chapenzinbo...//”. Essa fala
parece indicar que ela tenha trazido o conteido de outra histéria infantil (no
caso, “Chapeuzinho Vermelho”) para compor sua narrativa. Isso pode ter
ocorrido a partir de uma relagdo de contiguidade entre os termos “cachinho” e
“chapeuzinho”. Essa relagio resultou em outra ruptura no eixo paradigmatico e
gerou um outro /apso. ApOs essa ruptura que a crian¢a faz com o texto da
histéria original, o adulto a interrompe e a corrige, e a crianga repete a fala deste
outro, dizendo “Cachinbo Dorado”.

Convém destacar aqui a mudanca de posi¢do da crianca em relagio a
propria fala. Ao cometer esse lapso e dizer “chapeuzinho” em vez de
“cachinho”, interpretamos que a crianca assume a segunda posicdo da proposta
interacionista de De Lemos (1992). Nessa posi¢do, a crianca estd sujeita ao
funcionamento da lingua e as respectivas leis de composi¢do interna da
linguagem, que envolvem os processos metaféricos e metonimicos — e,
acrescentamos, a possivel emergéncia de lapsos, como foi o caso do
cruzamento discursivo ocorrido entre “cachinho” e “chapeuzinho”.

Ja ao repetir a fala do outro, a crianga passa para a terceira posicio da
proposta interacionista. Conforme mencionado anteriormente, nessa posi¢ao, o
sujeito faz reformulacdes e autocorreces. E isso que ocorre quando, apés ser
corrigida pelo adulto, a crianga diz “Cachinbo Dorado”.

2
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Para finalizar a andlise dessa narrativa, pode-se destacar a frase
estruturada pela ctianca: “A7 os #s/ai ela ficd nervosa...”’. Nesse caso, percebe-se
que a crianca comega a frase e da continuidade a ela mudando o contetddo do
que viria a ser dito, promovendo uma estruturacio da frase marcada pela
heterogeneidade, o que demonstra o surgimento do sujeito na fala, devido a
evocagdo e organizagdo idiossincratica dos significantes na estruturac¢do da
frase.

Um outro aspecto que merece ser mencionado na analise dessa fala é
que ela parece indicar que o fato de a frase ter sido estruturada dessa forma
pode evidenciar que a crianga escuta sua propria fala. Ela interrompe a fala e
reformula a frase de acordo com o texto original da histéria. Isso também
parece evidenciar que ela assume, portanto, a terceira posicio da proposta
interacionista. Ainda em relacdo a essa produgdo verbal da crianga,
possivelmente ela substitui o termo “Ficon fdo assustada’, existente no texto da
histéria original por “.. af ela fic6 nervosa” por uma relacio metaférica
estabelecida entre “ficar assustada” e “ficar nervosa”.

Em sintese, esse exemplo apresentou dois lapsos: a troca (ou
cruzamento discursivo no eixo paradigmatico) de “tigela” por “panela” e a
troca de “cachinho” e “chapeuzinho”. Além da semelhanca fonética entre a
pronuncia dos patres de palavras “tigela/panela” e “chapeuzinho/cachinho”,
esses dois dltimos itens lexicais sio diminutivos de substantivos masculinos
(respectivamente, de “chapéu” e de “cacho”) e os dois pares de palavras sio
paroxitonos. Essas caracteristicas linguisticas possivelmente contribuiram para
promover a ruptura no eixo paradigmatico e manifestar a ocorréncia de lapsos
em processos metaforicos.

Passemos agora a analise do segundo exemplo selecionado:

Exemplo 2:
Narrativa: “Jodo e o Pé de Feijao”
Crianga: — Era uma vez pé de feijio. A maie dele se

aborrecido e a vaca ta aqui na cozinha, e a vaca, ¢ a vaca se
aborrecen, ¢ o menino, pé de feijdo, e 0 pé de feijdao tava aqui no
céu.

Adulto (Investigadora): — Huhum.

Crianga: — E o, e o re, ¢ 0 bicho saiu e aquela, e esse, e af a
galinha butandu tijovos e a galinha no céu, felizes para
sempe, ponto. (OLIVEIRA, 2004, p. 142)

Queremos destacar nesse exemplo a fala da crianca que diz “e af a
galinha butandu #joves”. Nesse caso, ela condensa os significantes “tijolos” e
“ovos” criando um significante composto “jovos”. B possivel que a crianca
tenha convocado o significante “tijolos” ao invés de “ovos” por dois motivos:
tanto por uma relagdo de contiguidade entre os termos “tijolo” e “ovos (de
ouro)” quanto por ter trazido o conteudo de outra histéria infantil, mais
especificamente da historia dos “Trés Porquinhos”, na qual é mencionada uma

casa de tijolos. Considerando que a palavra-alvo era “ovos” (de ouro) -- no
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trecho “a galinha botando ovos (de ouro)” --, podemos interpretar a ocorréncia
de um lapso que mescla os itens lexicais “tijolos” e “ovos” através da
substituicio paradigmatica do fonema /1/ pot /v/.

No que se refere a posicdo da crianga nesse exemplo, ela parece ocupar
a segunda posicio da proposta interacionista de De Lemos (1992). Nessa
posicdo, conforme mencionado anteriormente, a crianca estid sujeita ao
funcionamento da lingua e aos processos metaforicos e metonimicos, o que
potencialmente viabiliza a ocorréncia de lapsos, como foi o caso. Encerrando

nossas reflexdes, teceremos algumas consideracdes finais.

7 Consideragdes finais

Neste trabalho, discutimos alguns dados de narrativas infantis
recontadas por criancas — e analisados no trabalho de Oliveira (2004) — que
apresentam rupturas metaféricas e metonimicas com o texto da histéria original
promovendo cruzamentos de discursos. Em outras palavras, os dados que
apresentam rupturas podem ser interpretados como sendo lapsos da lingua.

Nossa discussdo foi iniciada a partir de defini¢Ges e conceitos de erro e
lapso na Psicanalise e na Lingufstica. Em seguida, propusemos uma distin¢ao
entre erro (como inadequagio) e lapso (como cruzamento de discursos) de
modo a fundamentar nossa argumentacio referente a existéncia de lapsos na
fala de criancas. Os processos metaféricos e metonimicos foram abordados
logo depois, a partir das reflexdes de Saussure e Jakobson na proposta
interacionista de Claudia De Lemos, que postula trés posi¢es para a crianga.
Para concluir, revisitamos a conven¢do metodoldgica proposta em lliovitz
(2001) a respeito de lapsos da lingua. Essa convenc¢do postulou que apenas
adultos cometeriam lapsos e que criancas apenas cometeriam erros. Questionatr
essa convencio foi o fator que motivou a analise apresentada neste trabalho a
partir de alguns dados do trabalho de Oliveira (2004).

Conforme exposto, os dados de Oliveira (2004) evidenciam o
assujeitamento da crianga ao proprio funcionamento da lingua e aos processos
metaféricos e metonimicos, que se manifestariam ja nas falas iniciais. Com
relagio ao movimento de estruturacio das narrativas, vale apontar para a
singularidade da fala da crianga que se tornou, de algum modo, visivel durante
esse processo. Explicando melhor, foi possivel supor que as criangas,
submetidas ao funcionamento estrutural da lingua, isto é, fazendo uso dos
processos metaféricos e metonimicos, convocavam e arrumaram Os
significantes numa ordem imprevisivel que se afasta, ou mesmo transgride, a
ordem desses significantes na versio original da histéria.

Na situagdo especifica do estudo de Oliveira (2004), esse movimento
singular de estruturar a producdo narrativa parece indicar um movimento de
desestruturacdo e reestruturagdo da histéria lida pelo adulto. Dito de outra
forma, seria um movimento marcado por uma oscilacio entre os atos de
desfazer e refazer, isto ¢, por fragmentagdes, rupturas e tentativas de
recomposi¢Ses da fala do outro.
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Vale destacar que tais rupturas e tentativas de recomposi¢io, de um
modo geral, ocorreram através de interferéncia de significantes que teriam sido
convocados (metonimicamente) de outros lugares da narrativa — ou mesmo de
manifestagdes verbais exteriores aquela narrativa — ao mesmo tempo em que
teriam se mesclado (com significantes da histéria) e se substituido
(metaforicamente) em alguns pontos da cadeia verbal da crianga. E nesse
sentido que se pode sugerir que a referida estruturagdo estaria trazendo a tona a
atuacdo do funcionamento estrutural da lingua (processos metaféricos e
metonimicos) na fala da crianga.

Além disso, essas fragmentacles, rupturas e tentativas de
recomposi¢Ges parecem indicar as mudancas de posi¢do da crianga. Ao cometer
lapsos, ela ocupa a segunda posicdo da proposta interacionista; ao reformular e
corrigir a propria fala, ela se divide entre aquela que fala e aquela que escuta, e
passa a ocupar a terceira posi¢ao.

Apbs a analise apresentada, concluimos que tanto adultos quanto
criancas estdo sujeitos a cometer lapsos da lingua, uma vez que ambos estdo
sujeitos ao funcionamento estrutural da lingua e aos processos metaféricos e
metonimicos.

Nesse sentido, o distanciamento/ruptura da fala da ctianca em relagio
a fala do adulto, evidenciada no estudo de Oliveira (2004), ndo poderia ser
considerada como um “ndo saber”’, uma “falba no saber’ ou como um “saber
incompletd”, em trelagio a uma producio narrativa esperada/padronizada, mas
corresponderia a uma forma singular de convocar e arrumar certos significantes
durante a estruturaciao da narrativa.

No entanto, apesar de assumirmos que o adulto tem maior dominio da
lingua constituida, este ndo deve ser tomado apenas como aquele que sabe, visto
que, assim como a crianga, ele também se encontra sujeito ao funcionamento
da lingua, o que se torna visivel no chiste, nos lapsos e nos atos falhos, e
denuncia que nem adultos nem criancas podem escapar de manifestagSes
inconscientes na linguagem.

Portanto, embora o sujeito possa eventualmente romper cadeias no
dizer, ele necessariamente respeita os (ou esbarra nos) eixos metaférico e
metonimico ao fazer essas rupturas, seja ele adulto ou crianca.
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