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memoéria e historiografia (Sao Paulo: Edusp/Publicacées BBM, 2022. v. 1. 1040p.), que retne a
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Professor, a despeito do tema da Independéncia ter sido sempre revisitado, pelo menos desde os anos 1920, a partir da
comentoragdo do centendrio, nas iltimas décadas temos visto uma renovagdo nos estudos fundamentados em novas concepeies
sobre a fundagao do Estado e da nagao brasileiros. Como avalia essa nova produgao bistoriogrdfica e no que ela tem
propiciado avangar na compreensio sobre o passado e o presente do Brasil? E possivel falar em nma tendéncia historiogrfica

sobre a temdtica para os proximos anos?

JPP: A compreensio da Independéncia como processo articulado a fundacido do Estado e da nagio
brasileiros €, sem duvida, uma tendéncia historiografica relativamente recente, que remonta as duas ou
trés dltimas décadas, embora finque algumas de suas raizes em elabora¢des ainda mais antigas. No meu
entender, tal tendéncia inovou menos em objetos e mais em énfases e abordagens: reforgou a necessidade
de se compreender a separagio politica entre Brasil e Portugal por meio de dindmicas identitarias e de
sua articulacdo a conjunturas (politicas, economicas, intelectuais) que vao além do Brasil e do Império
Portugués; também reforcou certos aspectos da tematica classica das herancgas coloniais na formagao do
“Brasil contemporaneo” — e que ela preferiu chamar, por simples coeréncia terminoldgica, de “Brasil
nacional”. Ao fazé-lo, porém, tal tendéncia historiografica enfrentou mitos de origem até entdo
arraigados na historiografia e desnaturalizou comparagdes e contrastes entre a Histria do Brasil e de
outras partes do mundo. Trata-se, sem duvida, de uma tendéncia ainda forte na historiografia, seja como
modelo direto a ser seguido, seja como manancial de referéncias e inspiracoes indiretas a estimular
estudos bastante variados. Mas ndo devemos a ela reduzir os movimentos tendenciais de interpretagio
da Independéncia que, atualmente, e em futuro proximo, estao e estardo atuantes na historiografia. Eu
apontaria, junto a persisténcia de interpretagcSes pautadas ou relacionadas a funda¢io do Estado e da
nagio, as imperiosas diversificagdes espaciais do processo, inclusive as regionais (também desde hd muito
valorizadas pela historiografia da Independéncia) e mundiais; sua compreensido do ponto de vista de
agendas e agéncias sociais diversificadas nele envolvidas; e a multiplicacdo e articulacio das muitas
dimensdes (novamente politicas, econémicas e intelectuais, mas também institucionais, juridicas,
discursivo-conceituais, raciais, cotidianas) da Independéncia, e que permitem considera-la, sob diversos
pontos de vista, como aquilo que nossos velhos mestres dos Annales chamariam de um fato social total.
Sem esquecer, claro, dos estudos a respeito das conexdes entre historia, historiografia e memoria da

Independéncia, conexdes estas parcialmente ressignificadas pelo Bicentenatio.

O texto “Pecas de um mosaico ou apontamentos para o estudo da emergéncia da Identidade nacional brasileira ”,
escrito em parceria com o professor Istvin Janesd e publicado em 2000, foi um marco na bistoriografia ao propor uma
reabertura da discussao sobre a formagao do Estado ¢ da nagao brasileiros no Oitocentos. Como a andlise conceitual de
Estado, Nagao e 1dentidade Nacional foi apropriada para o entendimento desse “mosaico de diferencas” na construgio da

nagdo brasileira?
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JPP: A premissa desse trabalho — cujos méritos se devem muito mais a Istvan Jancsé do que a mim —
foi a de que, no Brasil, a formag¢ao de um Estado e de uma nagao s6 podem ser devidamente entendidas
por meio de dindmicas identitarias que conectam dois mundos distintos, mas que em comecos do século
XIX — e, em certas dire¢oes, também posteriormente — estavam em tensdao: um mundo colonial em
desagregacao, e outro nacional, ndo propriamente em formacio, mas em gestacao preliminar. Essa ideia
de gestacdo preliminar nao implica adotar qualquer postura teleoldgica, como a tradicional e equivocada
premissa de que a Independéncia e a ampla crise politica que a envolveu estivessem motivadas por nagdes
(a brasileira e a portuguesa) em conflito. De forma alguma. No entanto, o processo histérico
lusoamericano daquela época estava criando condi¢es de possibilidade para o surgimento nao apenas
de uma nova identidade coletiva, politizada e prenhe de projetos de futuro, mas também de um novo
Estado e uma nova nagio diferentes dos portugueses. Compreender esse processo sob tal ética permite
iluminar vérias de suas outras linhas de forga, todas elas, de alguma forma, impactadas pela substantiva
reconfiguracdo de poderes e pela eclosdo de novos e variados projetos de organizacdo politica daquele
Brasil portugués que, durante séculos, havia sido, na realidade, varios “brasis”; e que ao deixar de ser
portugués para, paulatinamente, se tornar brasileiro, estava também deixando de ser varios para se tornar

— a despeito da diversidade inerente a todo e qualquer nagiao — um so.

Ainda que as pesquisas recentes recusem a visao, ontrora bastante disseminada, da existéncia de movimentos com cardter
nacionalista no periodo colonial on mesmo um sentimento nacional que poderiam ser considerados como preparativos para
as Independéncias na Ameérica espanhola e portugnesa, ¢ possivel vislumbrar a presenca de alguns posicionamentos que
poderiam manifestar o descontentamento com a metrdpole ¢ jd apontavam para uma critica no sentido do “viver em colonias”,

como diria Luis dos Santos Vilhena?

JPP: O mundo colonial lusoamericano, uma vez consolidado em suas estruturas basicas, sempre
apresentou uma gama de atitudes politicas com correspondéncia no plano das variagdes inerentes a
identidade portuguesa. Tais identidades, por sua vez, em suas dindmicas, sempre forneceram pardmetros
de acdo politica no universo colonial. Essa dialética era valida nao apenas para os brancos europeus ou
deles descendentes, mas também para a enorme diversidade étnico-racial-cultural que constitufa tal
universo, seja em suas facetas de conflito ou harmonia. Até fins do século XVIII, porém, pelo que a
pesquisa especializada tem nos mostrado, nio se observam manifesta¢oes disruptivas dessa situagdo. Mas
o surgimento de identidades coloniais fortemente politizadas e com carater potencial de mudancgas
estruturais dessa situagdo — como os “filhos das Minas” ou o “povo bahiense” — nao apresentou, sequer
esbocou, quaisquer projetos politicos “nacionais” ou “brasileiros”. A na¢io brasileira, em definitivo, ndo
estava em gestacdo. Essa gestacdo s6 comecou a ocotrer com o auge da crise politica que comecou a
tomar conta do Império Portugués a partir de 1807 — auge este que se da entre 1820 e 1822. A gestagdo
de uma identidade nacional brasileira, articulada 2 de um Estado e de uma nagdo igualmente nao-

portugueses, porém, nao é advento repentino: ela, desde o inicio, carregou marcas de dinamicas politicas,
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inclusive identitarias, anteriores. Dinamicas coloniais reelaboradas ao sabor de uma nova conjuntura.
Com enormes diferencas de énfases, nomes, valores e realidades proprias, o que se observa com os
processos de independéncia da América espanhola e a criacio de identidades, Estados e nacGes
anteriormente inexistentes — que sao um de seus resultados mais profundos e duradouros — grosso modo

seguem o mesmo esquema geral.

Alguns dos seus estudos tém afirmado que a Independéncia se realizon como um “processo bistorico revoluciondrio” naquilo
que se refere as profundas mudangas “em muitas dimensoes da realidade brasileira”. Como esse entendimento atunaliza o
conceito de revolugdo a partir dos acontecimentos do periodo ¢ da ndo ruptura radical no dmbito das estruturas econdmicas

na formagao do Estado brasileiro?

JPP: Quando enfatizamos as dimensdes nio apernas econdmicas, mas também sociais (isto ¢, das
estratificacOes sociais) da Independéncia, é certo que nio nos deparamos com um processo
fundamentalmente inovador, embora a separagdo politica entre Brasil e Portugal tenha impactado
também tais quadrantes da realidade em varios pontos. Quando observamos, porém, as dimensdes
politicas do processo, o quadro é outro. Envolta em profundas inovagoées do ponto de vista de
possibilidades de organizagdo coletiva, de projetos de poder e de rearranjos institucionais em sintonia
com outras regides do mundo a mesma época — ou um pouco antes ou um pouco depois — a
Independéncia carregou consigo muitas e muitas elaboragdes em torno de futuros inovadores (e que
poderiamos chamar, com o auxilio de Koselleck, de modernos); também ideias e projetos conservadores
cujo conservadorismo deve ser visto como reativo, isto €, como mobilizagdes contrarias aquilo que seus
propugnadores enxergavam como indesejaveis e quase irrefreaveis inovagdes politicas. Em suas ideias,
vocabulos, conceitos, projetos e a¢des inovadoras ou conservadoras, a Independéncia foi, sem duvida,
uma grande forca politicamente criativa e potencialmente transformadora. Por isso, a consideracio de
seus mais profundos e duradouros impactos, que foram a criagdao de condi¢des para o surgimento de um
Estado, uma nag¢do e uma identidade nacionais brasileiros que até entio nio existiam, e que doravante
se constituiriam nos elementos estruturais da questdo nacional brasileira e de suas varia¢oes e disputas
nos ultimos duzentos anos, me parece suficiente para considera-la de um ponto de vista revolucionario.
Se a tal ponto de vista acrescentarmos suas profundas conexdes com aquilo que todo e qualquer
historiador de bom senso consideratia como movimentos politicos efetivamente revolucionarios — a
formacido dos Estados Unidos, a Revolucdo Francesa, a independéncia do Haiti, o constitucionalismo
espanhol, a Revolu¢iao de Pernambuco, as independéncias da América espanhola, a Revolu¢ido do Porto
— tal equagdo parece se encerrar bem. O que ndo significa, torno a repetir, que a Independéncia do Brasil

nao tenha sido, igualmente, marcada por aspectos conservadores.
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O senbor tem afirmado que a Independéncia nio acabou com a escravidao, mas recriou-a. Poderia excplicitar melbor essa
Sformulacao? Como analisa o peso dessa instituicdo no processo de conformagao do Estado nacional e na garantia de interesses

econbmicos da classe senhorial?

JPP: A escraviddo colonial ndo se converteu, pura e simplesmente, em uma escravidio nacional, o que
introduz uma ressalva séria em relacio a essa explicacao puramente continuista. E seria uma distor¢ao
analitica igualmente séria equivaler as duas instituicGes, ignorando suas distintas logicas internas,
estruturas e inser¢des conjunturais nos sistemas econdémicos de abrangéncia mundial — como todos
sabemos, a escraviddo colonial e a escraviddo nacional jamais se limitaram a América portuguesa e ao
Brasil obviamente — que lhes dido sentido e significado histérico. A rigor, a escraviddo ndo foi mantida
no Brasil da Independéncia, mas por ela recriada. A prova disso foi a ampla mobilizagio de grupos
senhoriais e de traficantes de escravos que, nas possibilidades politicas abertas com o processo de
Independéncia, temeram — com razdo, face as pressoes britdnicas para a extingdo desse comércio ja desde
1808 — pela perda de seus interesses, lucros e posigdes sociais. A mobilizagio escravista da
Independéncia, portanto, nio foi apenas de ordem econdmica, mas também politica: foi um projeto de
implementac¢io de uma escraviddao que, em um novo contexto nacional, garantisse aos seus defensores
a manutencio de suas posi¢des sociais. Mas manuten¢do em um novo contexto. Nao por mera analogia
formal, mas por logicas historicas relativas a0 mesmo processo que estamos considerando, o mesmo
pode ser dito da monarquia e da territorialidade: a Independéncia, a rigor, ndo preservou tais
componentes, antes recriou-os de acordo com as demandas e as possibilidades de um novo tempo, de
uma nova época: uma monarquia que foi se nacionalizando, se “abrasileirando” ao longo da primeira
metade do século XIX, e uma territorialidade que foi sendo construida, a duras penas, alids, desde os

primeiros momentos de existéncia do Império do Brasil.

Em suas andlises fica evidenciada a necessidade de investigar a bistoria do Brasil conectada a nma visio mais ampla sobre
o contexto mundial de fins do séenlo XV e principios do XIX. No que essa conexao ajuda a esclarecer sobre as

dindmicas internas, singularidades, mas, também, aproximagoes com outras experiéncias do mundo Ocidental?

JPP: E interessante contrastar a atitude de muitos e muitos historiadores, nio sé do Brasil, mas de outros
paises, que ao analisarem a histéria de duzentos anos atras, terminam por fragmenta-la segundo unidades
territoriais que nao existiam aquela época, ou que estavam apenas se esbogando. Se tal atitude pudesse
fantasiosamente ser apreciada por muitos dos protagonistas dessa historia, certamente ela mereceria sua
mais decidida reprovagdo. Os homens (em menor medida, também as mulheres) que estavam
observando, participando ou protagonizando processos politicos como a Independéncia do Brasil,
tinham muita clareza de que tais processos faziam parte de um mundo maior, um mundo em

transformacdo (embora tal transformagdo nem sempre fosse desejada, tampouco tomada de modo
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absoluto). Ou seja, a consideracao de uma ampla conjuntura revolucionaria que vai de finais do século
XVIII a2 meados do século XIX - formulada por historiadores posteriores segundo variadas expressoes
e modelos interpretativos, por mim inclusive — ¢, para todos os efeitos, uma simples questio de respeito
a — se me € permitido uma deliberada redundancia - historicidade da prépria historia a ser analisada. O
que nio significa, obviamente, equivaléncia de todos os espagos, tempos e processos envolvidos nessa
conjuntura. Cada historiador que faga suas escolhas e delimita¢Ges; sem, no entanto, nelas acreditar

cegamente, tampouco isola-las das demais.

Em nm texcto escrito nos anos 1960, Sérgio Buarque de Holanda ji alertava que a Independéncia ¢ a unidade nacional
ndo nasceran juntas e por muito tempo permaneceriam desvinculadas. A tumnltnada conjuntura do pds-Independéncia até,
pelo menos, os anos 1850 seria nma evidéncia do imenso desafio para selar essa unidade nacional. Em sua opinido, guando

se pode evidenciar o nascimento da nagdo brasileira on vé esse processo como inconcluso ainda nos dias atnais?

JPP: Essa afirmacio de Sérgio Buarque de Holanda — um de nossos maiores historiadores, sem ddvida
— ¢ curiosa. Dela consta uma palavra decisiva: aspiragdo. Segundo ele, as aspira¢des de Independéncia e
de unidade no Brasil ndo nasceram juntas e demandariam um bom tempo para se unirem. Discordo e
concordo. Discordo que tais aspira¢des — ou algumas formas dessas aspiragdes, pois elas nunca foram
monoliticas — ndo tenham nascido juntas. Se tomarmos independéncia no sentido de desvinculagio
politica do Brasil em relagio a Portugal, com a constituicio de um novo corpo politico soberano,
podemos, sim, entender que tal aspiragio se fez acompanhar de projetos de tipo nacional, embora estes,
de inicio, ndo fossem completamente claros; mas seguramente, essa independéncia se fez acompanhar
de uma ideia de um Brasil ndo-portugués. No entanto, se tomarmos independéncia em um outro sentido,
alias o prevalente a época, nio exatamente de total separacdo politica, mas de capacidade autébnoma de
tomada de decisdo, entdo, de fato, ndo houve nessa aspiracio independentista uma necessaria aspiracao
de configuracio de um Brasil nacional, unitario. Mas para todos os efeitos, entendo que Sérgio Buarque
— um historiador muito intuitivo — “farejou” bem a questdo central: nio havia, no processo de
independéncia do Brasil, qualquer garantia que dele resultaria uma unidade nacional brasileira que, torno

a repetir, precisou ser, arduamente, construida ap6s a separacio de Portugal.

A despeito do avango da historiografia sobre o tema, como explica a persisténcia de uma visao deturpadora, simplista e
equivocada sobre as origens do Brasil e a exaltacio dos mesmos herdis de ontem? Como as efemérides, e nesse ano o
bicentendrio da Independéncia do Brasil, reforcam a disputa pela escrita da historia e a atualizacio dos seus mitos de

origen?

JPP: Os historiadores e historiadoras de nosso pafs, principalmente aqueles que se dedicam a tarefa de
ensinar historia, precisamos reconhecer, sempre, uma persistente limitacio de nosso oficio e de nossa

capacidade de, em alguma medida, qualificarmos e transformarmos a sociedade: por mais que nos
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esforcemos em mostrar a pertinéncia do caminho oposto, ainda ha uma enormidade de pessoas dispostas
a acreditar que a histéria se faz por meio de simples e curiosos personagens, individuos especiais
supostamente dotados de uma singular capacidade de fazerem mais pelo mundo do que os demais ao
seu redor; e que essa historia supostamente se produz em alguns acontecimentos igualmente especiais,
“pontos fora da curva” em relacdo ao que vinha acontecendo antes deles. Ora, qualquer estudante de
histéria nio tarda mais do que algumas aulas introdutérias em um curso superior para entender que a
histéria é feita por individuos em sociedade, e que os acontecimentos sé sdo importantes quando
integram processos. E mesmo assim, tanta gente ainda cré em “herdis” e “grandes” acontecimentos.
Neste Bicentenario, o contraste ¢ evidente: de um lado, uma multiddo de pesquisadores, professores e
divulgadores tentando explicar, da maneira que lhes parece mais acessivel, o que foi a Independéncia
segundo os rigores de pesquisas sérias transformadas em matéria palativel a todos; de outro, forgas
resilientes a tais explica¢des, evocando e insistindo em herdis e datas, sejam estes os de sempre, sejam
alguns outros, agora surgidos apenas com novos nomes e nimeros, mas reproduzindo as mesmas

convencdes de cem ou duzentos anos atris.

A compreensao sobre um processo bistdrico ‘prenbe de projetos de futuro, mas também de um novo Estado e uma nova
nagdo diferentes das portugnesas” implicou, necessariamente, o reconbecimento de uma diversidade espacial e temporal
naquilo que se refere ds manifestacies e experiéncias ocorridas nas provincias. Como os estudos desenvolvidos a partir de
entdo, que pressupbem uma andlise assentada na totalidade historica, tém permitido iluminar a complexidade ¢
especificidade desse processo? Podemos falar em uma descentralizacio dos focos de andlise para além do que é produzido

na regido Sudeste?

JPP: A perspectiva historiografica — na qual me formei — que enfatizou, na Independéncia, sua poténcia
criadora de condi¢bes para um Estado e uma nagio brasileiros, necessariamente valorizou a diversidade
espacial do processo historico, uma vez que nido ha arranjo de tipo nacional que ndo seja,
simultaneamente (dirfamos, dialeticamente), unidade e diversidade, arranjo e conflito, coesio e dispersao.
Nos idos da década de 1990, minha "porta de entrada" ao tema foi, inclusive, um multifacetado espaco
de fronteira: o Rio da Prata. Para todos os efeitos, tratou-se, nessa perspectiva historiografica em geral,
de uma revalorizagdo de algo que historiadores e historiadoras da Independéncia sempre souberam,
desde pelo menos Varnhagen: a separagio politica entre Brasil e Portugal se deu em diversos lugares,
cada qual com suas proprias ofertas de determinagbes para o processo historico. Claro, ao longo das
décadas, esse parcial consenso analitico conheceu diversas versGes, muitas das quais até mesmo
incompativeis entre si. Atualmente, a diversidade espacial da Independéncia conhece seu zénite
historiografico, sobretudo, pela grande pujanca da pesquisa realizada ndo em uma, duas ou trés, mas em
dezenas de universidades esparramadas pelo nosso pais, cujos pesquisadores e pesquisadoras possuem

uma certa e positiva vocagao de exploracio de arquivos, agentes, institui¢des e temas especificos, e que
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convergem naturalmente na enorme e poderosa rede de pesquisa colaborativa que, desde pelo menos os

anos oitenta do século passado, caracteriza a historiografia brasileira.

Como vé a publicagio de obras de divulgacio histdrica por nao bistoriadores? De que maneira podem contribuir para um
mator interesse dos estudos histdricos por um priblico mais amplo, ou, ao contrdrio, resultam em empecilhos para o acesso

ao conbecimento historico comprometido com a verdade?

O conhecimento histérico nunca foi e nem deve ser monopdlio de historiadores e historiadoras
profissionais. No Brasil, porém, a divulgacio histérica em geral, produzida por nio profissionais,
costuma ser de péssima qualidade. No tocante a4 Independéncia, talvez o panorama seja especialmente
desolador. Nesse sentido, porém, se o Bicentenirio mostra uma enxurrada de materiais de péssima
qualidade (inclusive politicamente enviesados e abertamente mentirosos), tanto em termos de reedigio
de antigos conteudos quanto de producido de novos, ele mostra também uma auspiciosa e esperancosa
reaciio: posso estar enganado, mas acredito que jamais em nossa histéria tantos e tantas historiadores e
historiadoras profissionais arregacaram as mangas e procuraram oferecer, segundo os meios disponiveis
a cada qual, divulgacdo histérica de qualidade. Divulgacdo a partir de teorias, métodos e pesquisas
histéricas, e que procuraram atingir publicos até entio condenados a serem enganados pelos embustes
de um mercado cultural — editorial, mididtico — que, repito, sempre maltratou a histéria no Brasil. Ainda
¢ cedo para avaliarmos os reais impactos dessa mobiliza¢do; mas nio tenho duvidas de que sua mera
existéncia ¢ algo a ser aplaudido, além de implicar um positivo caminho sem volta: daqui para frente,

produzir conhecimento historico em nosso pafs devera ser, sempre e em alguma medida, divulga-lo.
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