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UMA CAMPANHA VEGECIANA?
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RESUMO

A partir da década de 1980 surgin uma nova forma de analisar a guerra no periodo medieval,
0 chamado Paradigma Estratégico 1 egeciano (PEV’), centrado na importincia da logistica
¢ das fortificagies. Os estudos pantados por este modelo de abordagem, entretanto, tém se
concentrado nas realidades das guerras anglo-francesas. Assim, nosso artigo objetiva avaliar
a utilidade do PEV na andlise de uma campanba no contexto italo-germanico de Frederico

1 Barbarossa.
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E POSSIVEL FALARMOS EM ESTRATEGIA NA EUROPA
MEDIEVAL?

Accipe nunc, Roma, pro auro Arabico Teutonicum ferrum. Haec est
pecunia, quam tibi princeps tuus pro tua offert corona. Sic emitur a
Francis imperium. Talia tibi a principe tuo redduntur commertia, talia
[tibi] prestantur iuramenta.

(Ot110 DE FREISING; RAHEWIN. Gesta Friderici, I1. XXXII: 141)!
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! “Tome agora, 6 Roma, ferro teutonico ao invés de ouro arabico. Este ¢ o preco que seu principe lhe oferece
por sua coroa. Assim os Francos adquirem seu império. Estes sdo os presentes dados a ti por seu principe,
estes s30 0s votos jurados a ti”.
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A leitura de obras classicas sobre a guerra medieval, como as de Sir
Charles Oman (The Art of War in the Middle Ages: 378-1485 a.D.) ¢ Hans
Delbriick (o terceiro volume do monumental Geschichte der Kriegskiinst
im Rahmen der Politischen Geschichte), leva-nos a um par de observagoes
interessantes. A primeira ¢ a de que a Idade Média teve como uma de suas
caracteristicas mals importantes os conflitos constantes. A violéncia presente
em seu cotidiano refletiu-se em todos os campos da atividade humana durante
o periodo e sem duvida foi um dos principais fatores que plasmaram esta
civilizacdo. A segunda ¢ a revelacdo de que a esséncia do combate encontrava-
se nas batalhas campais, envolvendo o choque entre duas massas de cavaleiros
com lancas em riste.

Porém, a formacdo intelectual e as primeiras publicaces de Sir Oman
e de Delbriick desenvolveram-se entre o quarto final do século XIX e 1930,
carregadas com as concepgoes bélicas do século XIX. Estamos falando de um
legado particularmente ocidental, que enfatiza o papel do combate decisivo,
da batalha definitiva travada até a morte e sem quartel, tal como aquelas em
que se envolveram as pdleis gregas ou as legides romanas. Ou, recorrendo a
exemplos mais proximos e queridos aos autores, as batalhas napolednicas e as
guerras bismarckianas, assim como os textos tedricos de Jomini e Clausewitz
(que usaram as guerras napolednicas como seus modelos e que, por sua vez,
foram utilizados como guias para guerras posteriores, especialmente Clausewitz
pelo exército prussiano) nos quais encontramos este apreco pela decisio em
batalha,” entre exércitos méveis, manobraveis e disciplinados, chacinando-se no
campo de batalha com perfeito senso tatico: a mobilidade e a manobrabilidade
dos cavaleiros (os de Murat e os de J.E.B. Stuart), a habilidade e a precisao
de movimentos dos infantes (os de Soult e os de “Stonewall” Jackson) sob
a coordenagdo entre as armas gerenciadas de modo brilhante por capazes
comandantes (Napoledo Bonaparte e Robert E. Lee) centralizando o processo
decisorio no campo de batalha. Tais preceitos podem ser encontrados com
facilidade na obra de Henti Delpech, La Tactique au XIIIéme siécle, de 1886.

Segundo Smail: “Esta patrece ser a visdo dos historiadores da guerra
medieval em geral e dos historiadores das Cruzadas em particular: eles sdo

historiadores das taticas e estas eles podem encontrar no campo de batalha”

*Nio por acaso duas das batalhas consideradas perfeitas pelos tedricos da guerra foram travadas durante o
século XIX: Austerlitz, em 1807, o dpice da maestria de Napoledo, e Chancellorsville, em 1863, durante
a Guerra Civil norte-americana.
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(SmA1L, 1997, p. 12). Eles consideram a batalha como o tnico ato importante
na guerra ao ponto que acreditarem ser esta a solugdo que deva sempre ser
adotada por um comandante em campo na primeira oportunidade possivel. O
problema ¢ que lideres medievais veteranos combatentes e reconhecidamente
competentes como Henrique II Plantageneta — que nunca travou sequer
uma grande batalha em seu longo reinado (1154-1189) — ndo se adequavam
plenamente a este padrio, envolvendo-se mais com assédios a fortificagdes do
que com batalhas campais.

Em 1954, J. E. Verbruggen publicou seu trabalho mais importante: De
Krijgskunst in West-Europa in de Middleleeuwen, IXe tot begin XIVe
Eeuw, no qual iniciou uma renovacio na historiografia militar medieval em
relagdo as taticas e as criticas sobre as fontes para o melhor entendimento das
batalhas. Mas ainda havia o predominio da visio tatica na guerra medieval.

Apenas em 1956 o ja mencionado R. C. Smail publicou sua obra
Crusading Warfare 1097-1193, e nela postulou que sim, era possivel avaliar a
existéncia de uma estratégia medieval e que esta poderia ser considerada em seus
proprios termos. A partir deste momento houve um longo petriodo de gestacao
e maturagio que, essencialmente, frutificou na década de 1980 com os artigos
seminais de Bernard S. Bachrach (“The Angevin Strategy of Castle Building in
the Reign of Fulk Nerra, 987-1040”, de 1983) e John Gillingham (“Richard I
and the Science of War in the Middle Ages”, de 1984, e “William the Bastard
at War”, de 1989), os quais propuseram a teoria de que a estratégia medieval
pode ser compreendida como essencialmente ligada aos preceitos fundamentais
extraidos do De Re Militari, obra escrita por Flavio Vegécio Renato, entre fins
do século IV e inicios do século V, voltada mais para a valorizacio dos assédios
as fortificagdes e das agdes de devastacdo nos campos do que as batalhas.

A partir de entdo, multiplicaram-se as obras influenciadas pela visio
vegeciana da guerra medieval: em 1993 Bachrach publicou Fulk Nerra, Neo-
Roman Consul. No ano seguinte, Jim Bradbury publicou The Medieval
Siege ¢ John France publicou o excelente Victory in the East — A Military
History of the First Crusade, seguido em 1999 pelo Western Watfare in the
Age of the Crusades 1000-1300. Em 1997 Stephen Morillo publicou Warfare
under the Anglo-Norman Kings 1066-1135, e Randall Rogers publicou os
resultados de sua tese em Latin Siege Warfare in the Twelfth Century.

Em 2000 Maurice Keen organizou a coletanea Medieval Warfare e Clifford
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Rogers publicou Cruel and Sharp: English Strategy under Edward III,
1327-1360. Todos estes autores concordaram (em maior ou menor grau) com
o valor do que se poderia denominar como Paradigma Estratégico Vegeciano

para definir a guerra no perfodo medieval.

DE RE MILITARI E OS PRESSUPOSTOS DO PARADIGMA
ESTRATEGICO VEGECIANO

O De Re Militari foi um dos textos mais copiados na Idade Média, tendo
sobrevivido ao perfodo em nada menos do que 226 c6pias em latim (das quais,
ndo menos que vinte — oriundas dos séculos XI e XII — estdo na Biblioteca
Nacional de Paris) (BRADBURY, 1994, p. 4), além de incontaveis outras versdes em
linguas vernaculas. Ademais, foi frequentemente citado, parafraseado e plagiado
em outros tratados, incluindo muitos dos pertencentes ao género conhecido
como “espelhos dos principes”, destinados a educagao e aconselhamento dos
membros da alta aristocracia guerreira.

No longo histoérico da presenga e difusdo da obra de Vegécio na literatura

medieval, podemos citar algumas informacSes e argumentos principais:

0 No século IX, o famoso erudito germanico, Rabano Mauro (arcebispo
de Mainz e membro do circulo intimo de Luis, o Germanico), produziu,
possivelmente sob encomenda de Lotario 11 da Lotaringia, uma versao
resumida do texto de Vegécio.

0 Na primeira metade do século XI emergem personagens historicos
como o conde de Anjou, Fulk Nerra (987-1040), do qual Bernard S.
Bachrach afirma: sua “estratégia e, de fato, também suas taticas, foram
fornecidas pela ciéncia militar romana, muito provavelmente inspiradas
em Vegécio, que ele modificou de acordo com suas necessidades”
(BacHrAcH, 1993, p. 11).

o0 Em meados do século XII, segundo a Historia Gaufredi Ducis, o conde
de Anjou, Geoffrey V, o Belo (descendente de Fulk Nerra e pai de
Henrique II Plantageneta da Inglaterra), quando do cerco ao castelo
de Montreuil-Bellay, teria sido visto por um grupo de monges lendo
o tratado de Vegécio, tendo prometido, a0 mais velho destes, tomar o

castelo com as técnicas que dali extraiu (BRADBURY, 1994, p. 806).
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0 No século XIII, Jean de Meung (mais conhecido como o autor do Rowzan
de la Rose), produziu uma Traduction de 1egece (Ms. 332 da Biblioteca
Inguibertina de Carpentras, Franca) e o rei de Castela, Alfonso X, o Sabio,
incorporou as licGes vegecianas em sua grande obra, Las Siete Partidas.
No século XIV o mesmo processo de incorporacio pode ser detectado
na elaboracao do Livre des Faits D armes et de Chevalerie, de Christine de
Pisan (CoNTAMINE, 1984, p. 210-211).

O De Re Militari de Vegécio constitui-se de cinco livros: o primeiro
trata da selecdo dos recrutas para o exército e sua instrugdo no uso das armas
e se mostra essencialmente ligado a consideragdes voltadas ao passado (a
reconstituicao do valor combativo das legides romanas) e influenciadas por
autores dos perfodos republicano e imperial inicial; o segundo considera
a organizacdo e o adestramento para o combate; o terceiro exple seus
estratagemas taticos e logisticos, a sua estratégia; o quarto lida com técnicas e
maquinas de assédio e, finalmente, o quinto trata dos principios da guerra naval.

Embora o quarto livro seja essencial para a compreensdo da tatica
vegeciana (a guerra centrada na questdo das fortificagdes), o livro terceiro do De
Re Militari concentra o cerne do dito Paradigma Estratégico. Passemos entdo as

principais maximas de Vegécio, extraidas deste livro, agrupadas tematicamente:

a) Logistica e Abastecimento:

Também a dificuldade de abastecimento, que se deve evitar em qualquer
expedicio, logo debilita os exércitos mais consistentes. Ainda que
se preparem com cuidado as provisGes, estas se esgotam tanto mais
rapidamente quanto mais numerosas sejam as bocas a alimentar. Enfim,
as vezes a propria dgua mal basta para uma multido excessiva (VEGECIO,
1995, 111, p. 71).

O Exército, frequentemente, consome-se mais em virtude da carestia
que da luta — e a fome é mais perniciosa que a espada (VEGECIO, 1995,
111, p. 74).

Cumpre saber a quem o alimento mais falta ou sobeja, porque a fome,
como se diz, combate por dentro e vence com frequéncia maior do que
o ferro (VEGEcIO, 1995, I11, p. 91).

E prova de notavel sagacidade forcar o inimigo antes pela fome do que
pelas armas (VEGEcIO, 1995, 111, p. 122).
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b) Evitar a0 maximo a batalha campal:

Devendo nés com prudéncia, evitar semelhantes inconvenientes, assim
também, se por inexperiéncia ou ingenuidade o inimigo nos oferecer
a ocasido, cumpre nio deixa-la passar, mas proceder a cuidadosas
exploracoes, aliciando traidores e desertores adversarios para saber o que
o inimigo planeja de momento e para o futuro. Em seguida, acionando
os cavaleiros, espicaca-lo com ataques imprevistos enquanto matrcha ou
busca pastagens e provisdes (VEGECIO, 1995, 111, p. 85).

O conflito aberto termina num recontro de duas ou trés horas, ap6s o
que se esvai por inteiro a esperanga do partido sobrepujado. Portanto,
devem ser ponderadas, tentadas e realizadas todas as agdes possiveis
antes que se chegue a resolugdo extrema do episddio (VEGEcIO, 1995,
I11, p. 90).

Os bons comandantes preferem, nao a batalha campal (onde o perigo
aos contendedores ¢ comum), mas a batalha oculta, pois nesta, ficando
ilesos, seus soldados podem exterminar o maior numero possivel de
inimigos ou langar o panico em suas fileiras (VEGECIO, 1995, IT1, p. 91).

Convém decidir sobre a conveniéncia de apressar ou adiar o combate.
Nao raro, o inimigo anseia para que a expedicdo termine logo porque,
caso se arraste, a carestia o esmagara ou serd chamado a seu préprio pais
pelo desejo de seus soldados, ou ento, nada tendo obtido de importante,
se vera constrangido a ir embora por desespero. Nessas circunstancias
muitos, premidos pela fadiga e pelo tédio, acabam desertando, traindo
ou entregando-se, pois a fé é mais rara na adversidade e quando o rico
comega a empobrecer.

Portanto, o comandante cauteloso, como o chefe experiente, morigerado
e equilibrado, que se fosse chamado a julgar entre as partes num processo
ordinario, com grande sabedoria avalie seu exército e o do inimigo, e,
reconhecendo-se superior nos mais diversos aspectos, nao deixe passar
a ocasido que se lhe oferega para combater. Ao contrario, se sabe que o
inimigo ¢é mais forte, ndo aceite a luta em campo aberto, pois, quando
guiados por comandantes conspicuos, os inferiores em numero e forga
frequentemente obtém a vitéria por meio de ataques e armadilhas de
surpresa (VEGECIO, 1995, 111, p. 93).

Mais vale abater o inimigo pela fome, com assaltos imprevistos ou
com o terror do que em batalha, onde a fortuna séi prevalecer sobre a
coragem (VEGECIO, 1995, 111, p. 120).

Na guerra, a ocasidao costuma ser mais vantajosa do que a valentia
(VEGECIO, 1995, 111, p. 120).
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As vezes, a posi¢io é mais vantajosa do que o valor (VEGECIO, 1995,
111, p. 120).

Os bons comandantes s6 travam batalha campal se a ocasido for boa
ou inevitavel (VEGEcIO, 1995, I11, p. 122).

E, finalmente, a sua defini¢ao sobre a condugio efetiva da guerra:

Em todas as guerras e expedicoes, a conjuntura ¢é tal que tudo quanto
vos beneficia prejudica ao adversario — e tudo o que a ele aproveita,
vos desfavorece. Por isso, nio devemos nunca realizar ou simular
qualquer acio por vontade dos adversarios, mas s6 empreender o que
considerarmos 1util a nés proprios (VEGECIO, 1995, 111, p. 120).

Podemos depreender que os padrdes do paradigma estratégico vegeciano
estao largamente baseados nas limitagdes impostas aos comandantes medievais
pelos recursos materiais, tecnologia de transporte e fatores geograficos, ou
seja, consideracGes essencialmente logisticas. As condi¢Ges que governaram a
estratégia vegeciana derivam do mundo natural e da interacdo do homem com
a natureza, refletindo a produtividade limitada da agricultura tradicional e os
padrSes sazonais tanto da agricultura quanto da disponibilidade de forragem
para os cavalos.

Vegécio aconselha os comandantes a viver o maximo possivel dos
suprimentos proporcionados pela terra inimiga. Campanhas ofensivas
devem buscar suprir-se através de agbes de forrageamento e pilhagem no
interior do territério inimigo, atividades que ndo apenas supririam suas
proprias forcas, mas negariam ao oponente os seus proptios recursos e a
possibilidade de movimentagdo em seu proprio territério. Caso realizada de
forma suficientemente ampla e constante, a devastagdo solaparia diretamente
a capacidade econémica do inimigo de sustentar uma resisténcia continuada
e ameacaria a coeréncia politica do territorio invadido ao expor a inabilidade
de seus lideres para proteger suas partes constituintes. Ou seja, campanhas
ofensivas logisticas.

Em termos defensivos, as respostas de Vegécio podem ser indiretas
ou diretas. Indiretamente, uma alternativa seria lancar seu préprio ataque
ao territério dos incursores, esperando atrai-los para recuar e defender suas

proprias terras. Respostas diretas incluiam acompanhar a for¢a invasora
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proximo o bastante para prevenir as atividades de forrageamento: com poucos
suprimentos e frustrados pela falta de butim advindos de pilhagens, os invasores,
esperava-se, recuariam. Contudo, em ultima instdncia, a estratégia vegeciana
assumia a centralidade do papel das fortificagoes na defesa do territorio. Mesmo
que os invasores pilhassem seu caminho através de parte das terras invadidas,
se os defensores mantivessem o controle sobre suas fortificacdes, manteriam
o controle sobre suas terras e populagdo, podendo prosseguir com a guerra.
Portanto, a segunda maior atividade em que os atacantes teriam que se engajar
era o assédio as fortificacdes e isto novamente se desenvolvia como um combate
logistico, no qual a grande questdo era: poderia o exército assediante manter-se
suprido por mais tempo do que a fortificacdao assediadar

Considerando a presen¢a de uma fortificagdo essencial aos defensores,
um assediante determinado e bem-suprido e um exército em missao de resgate
a fortificacdo assediada, temos os elementos cuja combinagio poderia resultar
em uma batalha. Mas a caracteristica final da estratégia vegeciana (justamente
a que recebeu o oprébrio dos tedricos baseados em Clausewitz) é o uso algo
limitado da batalha como recurso no fazer a guerra. A batalha, nos contextos
assumidos pela estratégia vegeciana, era quase sempre um caminho indireto
para atingir fins alcancaveis de formas mais diretas através da pilhagem e dos
assédios. Ademais, era uma op¢ao mais arriscada: a inconstancia da sorte poderia
roubar, de uma for¢a superior, em um dia tudo o que havia sido obtido com
enormes esforcos durante as semanas ou mesmo meses anteriores. Embora uma
forca atacante, especialmente, pudesse buscar a batalha por razdes estratégicas,
tal acdo deveria ser constrangida por considerages topograficas, de forcas
relativas e assim por diante.

As batalhas, argumenta Gillingham, eram raras porque arriscadas e
porque, em uma época na qual a paisagem era dominada por um grande nimero
de castelos, cidades fortificadas e outras fortificacbes menores, além do fato
de que o balango entre ataque e defesa pendia claramente para a ultima, os
beneficios a ser colhidos em uma vitdria no campo de batalha eram usualmente
limitados: o vitorioso no engajamento s6 conseguia usufruir de sua vitéria
lentamente e com grandes custos — e apenas se ele conseguisse manter seu
exército por tempo suficiente em face as praticamente inevitaveis dificuldades
financeiras e logisticas colocadas por um curso de conquista sistematica, a

despeito da auséncia de grandes for¢as mobilizadas.
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Do ponto de vista do atacante, se as fortificacbes dos defensores ainda
estiverem aptas a oferecer uma resisténcia prolongada, concedendo ao
defensor tempo suficiente para se reorganizar e recrutar tropas frescas,
entdo ele pouco teria alcangado. No ponto de vista dos defensores,
se eles puderem forgar o inimigo a se retirar sem batalha, entdo
teriam alcancado seus objetivos com riscos relativamente pequenos
(GILLINGHAM, 1984, p. 199).

Ademais, a batalha ndo apenas era pouco vantajosa e excessivamente
arriscada, mas também desnecessaria. Uma ferramenta melhor estava disponivel
ao comandante medieval para compelir o inimigo a fazer sua vontade: a
cavalgada ou chevanchée (também chamada de razia). A ideia nela envolvida era,
basicamente, enquanto evitava a batalha, cavalgar pelas terras do inimigo sem
aviso — ou melhor ainda, apds ter enganado ao inimigo, fazendo-o esperar o
ataque em outro lugar — e devastd-las, queimando celeiros, casas e cidades,
demolindo moinhos, destruindo bartis de vinho e, basicamente, roubando
tudo que nio estivesse preso ao lugar.

Porém, ao retomarmos a observacio inicial de Oman e Delbriick
acerca da grande quantidade de batalhas no periodo medieval e as andlises
de Gillingham acerca de sua raridade, encontramos um descompasso
possivelmente fatal para a tese vegeciana. Contudo, John France aponta-nos a

possivel solu¢io a este paradoxo:

Disse-se com frequéncia que as batalhas foram relativamente raras na
guerra medieval. Esta declaracdo necessita de algumas modificacdes:
nés descontamos muitos incidentes devido ao fato de que, por nossos
padrdes, eles parecem ser menores e nossas fontes tendem a enfatizar
os grandes eventos. Mas isto é a guerra medieval vista através de um
espelho distorcido e devemos estar cientes disso. A experiéncia efetiva
da batalha, do combate corpo-a-corpo em pequenas unidades, deve
ter sido comum entre os portadores de armas da sociedade medieval
(FRANCE, 1999, p. 150).

Ou seja, tudo depende de como o historiador decide classificar os
eventos que analisa, reforcando ou atenuando as fronteiras entre categorias
como batalha campal, escaramuca e cavalgada, além do fato lembrado por
France, de que as fontes possuem seus préprios problemas como, por exemplo,
o fato de que a maior parte dos autores medievais serem clérigos, homens
pouco afeitos aos usos militares e assim pouco precisos em sua caracteriza¢ao

dos acontecimentos.
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O debate centrado no papel da batalha na estratégia vegeciana € intenso
e a argumentacdo de seus defensores e detratores revela grande riqueza de
detalhes, a respeito dos quais recomendamos a leitura do debate tedrico-
metodolégico desenvolvido nos artigos de Stephen Morillo e Clifford Rogers
no volume I do The Journal of Medieval Military History (2002).

Por outro lado, enquanto uma bem-conduzida defesa vegeciana poderia
oferecer uma consideravel probabilidade de vitoria na guerra, era certo que esta
seria onerosa. Executar a estratégia vegeciana era caro em varios sentidos. Ela
requeria que o defensor abrisse mio de muito territério — as terras fora dos
muros dos castelos e cidades — para a devastagdo conduzida pelo inimigo, ja
que sem conceder batalha, s6 se pode limitar, mas ndo impedir as destruicdes
causadas pelas cavalgadas inimigas. De fato, a plena implementagdo de uma
estratégia defensiva vegeciana envolvia a aceitacio de uma agdo de “terra
arrasada”. E esta escolha implicava em um outro custo, o da vergonha pela perda
de honra: “honra e reputacio eram recursos extremamente importantes para
a condugdo da diplomacia e da politica interna e ndo podiam ser sacrificadas
desnecessatiamente” (MoRrILLO, 2002, p. 306).

E interessante notarmos que a questao da honra e da reputagido também
servia para a justificacio da guerra. O trecho a seguir foi registrado por Rahewin
na Gesta Friderici, sendo uma peroracdo do imperador as tropas germanicas e
italianas reunidas em Bréscia, datada de forma incerta, entre logo apés a derrota

da mesma e pouco antes do inicio do assédio a Milao (07 de agosto de 1158):

Nés reconhecemos que devemos gragas inexprimivelmente imensas ao
Rei dos Reis, por Cuja vontade governamos o reino como Seu servo
e de vo6s. Ele outorgou-nos tamanha confianga em sua probidade e
sua prudéncia [dos principes] tantas vezes demonstradas que, com seu
apoio e conselho podemos encarar confiantemente qualquer coisa que
possa ameagar a seguranca do Império Romano. Império Romano,
n6s dizemos, cujo servo nos reconhecemos ser, e cuja autoridade esta
convosco, os principes do reino.

Nao deixem que alguém suponha que travamos guerras por capricho;
guerras cujo resultado é duvidoso e cujas consequéncias — fome, sede,
perda de sono e enfim, a morte em varias formas — nés sabemos ser
terriveis e temiveis. Nao ¢ a volipia pelo dominio que nos leva a batalha
mas sim uma feroz rebelizo. E Milio que vos convoca de seus lares
ancestrais, que os arrebata dos amados abragos de suas esposas e filhos,
que traz todas estas durezas sobre vossas cabecas com sua impiedade e
desafio. Ela deu-nos causa justa para a guerra, ja que se revelou como
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rebelde contra a autoridade legitima. Vés ndo entrareis em guerra
com cobica ou crueldade, mas avidos pela paz, para que a insoléncia
dos perversos seja contida e que os bons sejam adequadamente
recompensados.

Mas se por preguica ou covardia nés nio respondermos com a espada
vingadora ao insulto que nos foi infligido por Milao, indubitavelmente
a estaremos brandindo em vao e nossa paciéncia na questdo nao sera
tio merecedora de louvor quanto nossa negligéncia o serd de execracio.
E, portanto, em servigo da justica que justamente reivindicamos vosso
apoio, para que o desafio de nossos adversarios venha a fracassar e que
a honra do império, que perdurou até nossos dias, possa ser mantida
em nosso reinado. Nio estamos infligindo injurias, mas removendo-as.
E desde que a guerra ¢ justa, e travada ao comando de um poder maior,
que todos ajam para assegurarem-se dos maiores elogios da cavalaria,
e da recompensa por seus méritos e esforcos; sejam obedientes as
necessidades [da republica] e fagam com toda a vossa for¢a o que quer
que lhes seja ordenado para sua vantagem [da republica]. Com a graciosa
ajuda de Deus, a cidade hostil nao nos encontrara morosos ou fracos
na preservagao do que foi adido ao império por nossos predecessores
Catlos e Otto — os primeiros imperadores de além das montanhas a
estender as fronteiras do império (FREISING; RAHEWIN, 2004, p. 205-206).

Este discurso articula uma série de elementos legitimadores para o

conflito entre o imperador Frederico I e Mildo, entre eles:

O A doutrina da Guerra Justa (que, embora niao abordada por Vegécio,
possui rajzes romano-cristas), segundo a qual um conflito s6 seria justo,
portanto legitimo, caso atendesse aos seguintes pré-requisitos: ter sido
declarado por uma autoridade legitima (e, neste discurso, o imperador
afirma claramente quais eram as bases de sua legitimidade perante os
principes do império), envolver uma causa justa (normalmente com um
carater de desagravo, no caso contra a rebelido de Mildo) e ser conduzida
com a intencdo correta (aqui explicitamente punir os perversos e
recompensar os bons, ou seja, em prol da justica).

O O Honor imperii que, devido a estrutura politica de carater semicolegiado
do Império, ndo era atributo apenas do Imperador, mas também dos
principes (“Império Romano, nés dizemos, cujo servo nés reconhecemos
set, e cuja autoridade estd convosco, os principes do reino”). Assim,

o agravo milanés a honra imperial era um ataque a honra de todos os
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0 Os valores cavaleirescos, introduzidos na Germania Imperial justamente
na segunda metade do século XII (coincidindo com o reinado de
Frederico 1), que impeliam os cavaleiros ao combate, em busca do

reconhecimento de sua Manbeit (valor equivalente a Proxesse francesa).

O conceito da Guerra Justa vai de encontro a estratégia vegeciana, em
particular no que se refere a prudéncia: uma guerra justa ndo é “travada por
capricho”, ela é prudente, posto que fatores importantes como o valor das vidas
em risco sao considerados, combinando-se em um dos pontos mais polémicos

da doutrina da Guerra Justa, o da sua intencionalidade.

ESTUDO DE CASO: A SEGUNDA CAMPANHA ITALIANA DE
FREDERICO I BARBAROSSA (1158-62)

Trataremos agora de analisar através do prisma vegeciano a segunda
campanha do imperador Frederico 1 Barbarossa no norte da Italia,

especificamente contra Mildo entre 1158 e 1162.

Panorama da situagao

Frederico Barbarossa adotou como objetivo para seu reinado a Renovatio
Imperii Romani e isso, necessariamente, passava pela retomada da autoridade
imperial sobre a Italia centro-setentrional, perdida a partir do século XI como
um subproduto das guerras causadas pela Contenda das Investiduras e dos
desenvolvimentos sociais que ocorriam nas cidades lombardas.

Ap6s 1125 a monarquia germanica estava consideravelmente
enfraquecida e seus monarcas precisavam reconstruir as bases tedricas e
as estruturas de sustentacdo de poder da monarquia que justificassem seu
governo sobre a Germinia e a [talia, desde que a Reforma Papal e a Contenda
das Investiduras haviam desafiado efetivamente as antigas fundag¢des
ideoldgicas da realeza e do Império. Ademais, os reis germanicos do século
XII tinham que enfrentar uma formidavel constela¢ao de ameacas potenciais
a seu poder: os principes imperiais na Germania, as comunas lombardas, o
papado com suas iniciativas diplomaticas e demandas hierocraticas, o reino
normando da Sicilia e as pretensdes rivais dos imperadores bizantinos. Em
graus variados e por diferentes meios, o programa de uma renovatio imperii

Romani constituia uma resposta a cada um destes perigos.
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Préoximo a Bolonha em maio de 1155, na rota para a sua coroagio
imperial em Roma, Frederico encontrou-se com os principais professores
de Direito Romano — os “quatro doutores”: Bulgarus, Hugo, Jacob e
Martinho. Ali, ao forjar lagos proximos aos principals representantes da
nova jurisprudéncia, Frederico comegou a cumprir a promessa feita em sua
ascensdo, de governar de acordo com o Direito Romano, assim como com
o costume germanico.

Estas expressoes de uma renovatio imperii poderiam ser descartadas como
essencialmente tedricas, removidas da realidade do poder. Mas em novembro
de 1158, quando a corte imperial se encontrava em Roncaglia, préximo ao
tio Pé, a renovatio imperii fundiu-se as preocupagdes politicas mais urgentes de
Frederico 1, ja que ele buscava a reconstrugio das prerrogativas reais no regnum
Italicum. A ltalia estava no centro da politica de Frederico. Se ele conseguisse
controlar as ricas cidades da planicie lombarda, poderia aceitar tranquilamente
suas limitagdes politicas na Germania ao norte e nao precisatia temer o papado
ou os normandos ao sul.

Correspondentemente, tirando o exército e a enfounrage que o
acompanhavam, ele convocou apenas italianos para a assembléia de Roncaglia.
Nela, um dia foi dedicado a discursos: o primeiro por Frederico e o dltimo
pelo arcebispo Huberto de Mildo — ambos ressoando com cita¢Ses e ecos do
Direito Romano. Falando por todos, o arcebispo disse ao Barbatrossa: “Saiba
que toda a autoridade do povo para estabelecer leis lhe foi confiada” e antes de
citar longamente a /ex Regia, ele resumiu sua doutrina em uma tnica sentenca:
“Sua vontade ¢ a Lei” (tua voluntas ins est: FREISING; RAHEWIN, 2004, p. 237).
Outros textos da época, também influenciados pelo Direito Romano, também
exaltavam a prerrogativa do Barbarossa. Dedicando sua Chronica a Frederico
em 1157, Otto de Freising declarou: “Ja que estdo acima das leis apenas os
reis [...] ndo estdo constrangidos pelas leis deste mundo” (FREISING; RAHEWIN,
2004, p. 87-88). Esta visao pressupunha outra declaracio do Corpus justiniano,
igualmente famosa: Princeps legibus solutus est (Digesto. 1.3. 31). De acordo com
Godfrey de Viterbo na década de 1180, em Roncaglia os quatro doutores
disseram a Frederico: “Como direito vivo, podes conceder, revogar e estabelecer
leis [...]. Como lei animada, podes fazer o que quiserdes”. Embora a idéia do
imperador como /ex viva ou lex animata tenha se originado no mundo helenistico,

os professores bolonheses devem té-la retirado das Novelas de Justiniano.
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Em seu discurso, Frederico prometeu “governo legitimo™ (legitinum
imperinm) e isto envolvia a recuperagdo dos direitos régios que as cidades
italianas setentrionais haviam usurpado durante o século precedente, isto é,
a recuperacdo das regalia “que por longo tempo, haviam sido perdidas pelo
Império, seja pela audacia de usurpadores, seja pela negligéncia real”. Embora
a Jex Regia pudesse autorizar Frederico a legislar sobre as regalia, ele preferiu um
procedimento tipicamente germanico: estabelecer e restaurar a antiga lei. Para
determinar o direito valido e registra-lo por escrito, o imperador apontou uma
comissio de jurisprudéncia: os quatro doutores de Bolonha, que por sua vez
convocaram vinte e oito juizes, representando catorze cidades, a juntarem-se
a eles. Esta comissio juramentada de trinta e dois membros descobriu para o
imperador que muitas cidades precisavam devolver os direitos de regalia que
n3o podiam ser confirmados por concessdo régia ou imperial.

Ao cumprir suas instrugdes, a comissao preparou quatro decretos sobre

as regalia. 1dentificados por suas palavras de abertura, os quatro decretos eram:

O Regalia Sunt. enumerava os direitos especificos. A lista ndo foi
considerada completa, nem plena e igualmente aplicavel para todas as cidades,
sendo mais uma moldura juridica do que uma lei geralmente valida para todo
o reino da Italia.

Rahewin assim resume as rega/ia:

Quando perguntados o que estes direitos inclufam, eles designaram-
lhe ducados, marcas, condados, consulados, cunhagens, pedagios nos
mercados, taxas de forragem (fodrum), pedagios sobre carrocas, pedagios
nos portdes, pedagios de transito, moendas, criadouros de peixes,
pontes, todo o uso de dgua corrente e o pagamento de uma taxa anual,
ndo apenas sobre a terra, mas também sobre suas pessoas (FREISING;
RanewIN, 2004, p. 238).

O Omnis: “toda jurisdi¢io pertence ao Imperador”. Todos os juizes
precisam receber o direito de exercer seus cargos (administratio) do imperador, e
todos devem prestar seu juramento a ele, como prescrito pela lei. Com a mengio
a “juizes”, poder-se-ia recordar que os medievos consideravam a governanca
em si essencialmente em termos de autoridade judicial.

© Palacia: “o Imperador deve ter palacios e fortalezas em qualquer local

que escolher”.
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O Tributum: nio era, estritamente falando, uma lei, ja que nio continha
determinagbes prescritivas. Ao invés, era uma pesquisa historica do antigo
sistema tributario romano como espelhado no Corpus justiniano: “Impostos
eram pagos per capita e pagos sobre a posse de terra [...]”. Embora o tributum
nao pudesse ter efeito sem cldusulas ativas, ele indubitavelmente sugeria que
a taxagdo pertencia as prerrogativas de Frederico na Italia para quando ele
quisesse exercer este direito.

Entre as demandas politicas feitas em Roncaglia, a mais importante
consistia em um amplo principio: toda a jurisprudéncia emana do imperador.
De acordo com o Regalia sunt, Frederico detinha o poder de nomear magistrados
para a realizacio da justica. Ao enfatizar a autoridade direta do governante sobre
oficiais urbanos, esta provisao refletia ndo apenas o antigo Direito Romano
mas também o pensamento “romanistico” contemporineo.

Mas no século XII, termos como “juiz” e “magistrado” eram, com
frequéncia, aplicados indiscriminadamente a todos os portadores de autoridade
publica. Por conseguinte os grandes magnatas feudais nio eram considerados
isentos dos decretos, ja que Barbarossa também exigia a livre disposicdo de
“ducados, margraviatos e condados”, assim como dos “consulados urbanos”,
fazendo com que o Direito Romano também embasasse a sua ja mencionada
reestruturaciao do poder regional na Germania. Ou, como os quatro doutores
disseram a Frederico: “Convosco como juiz, duques erguem-se e caem”,
como ficou bem claro nos realinhamentos ducais de 1152-1156 e mais ainda
em 1180-1181.

Em um efeito de rede, tais provisdes objetivavam transformar tanto
os magistrados urbanos — até entdo responsaveis apenas perante suas cidades
— quanto os principes feudais em oficiais imperiais. Finalmente, o direito de
manter palacios e fortificagdes em qualquer lugar foi pensado para garantir
o controle politico: os representantes nomeados e guarnicdes imperiais
utilizariam-nas como bases a partir das quais exerceriam as prerrogativas do
monatca.

Mas no Regalia Sunt, a énfase é esmagadoramente fiscal. Embora no
Tributum tenha sido apresentado apenas em termos histéricos — ao menos
enquanto base programatica — o direito do governante taxar individuos e
propriedades fundiarias, Rahewin coloca ambas as formas de tributagdo como

parte das prerrogativas que Frederico havia imposto em Roncaglia (FREISING;
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RAHEWIN, 2004, p. 238). Ao listar tais direitos como “cunhagens, pedagios,
forragem e impostos” e assim por diante, Rahewin estimou que o norte da
Italia traria subsequentemente algo como trinta mil talentos de prata anuais
ao tesouro de Frederico (FREISING; RAHEWIN, 2004, p. 238). Roncaglia tornou

rico o Barbarossa.

Uma fonte inglesa recorda que os ganhos anuais do fisco imperial na
Italia de oitenta e quatro mil libras de prata em 1164, entdo a soma total
dos recursos anuais do rei germanico na Italia poderia ser estimada
em aproximadamente cem mil libras. Porém isto s6 se dava quando o
imperador estava presente na Italia, mas era o bastante para tornar o
monarca germanico um dos governantes mais ricos do Ocidente. O
rei francés Lufs VII (1137-1180) a quem atribuem o gracejo de que
“nods franceses s6 temos pao, vinho e alegria”, tinha um ganho anual
de provavelmente 60 mil libras de prata; os feudos mais ricos estavam
nas maos do rei inglés, cujo ganho anual era estimado em 90 mil libras
(FuHRMANN, 1995, p. 148).

Os procedimentos legais em Roncaglia foram feudais, germanicos,
ao invés de romanos: a designacdo de uma comissao podia simplesmente
representar o dever de qualquer monarca medieval em aceitar conselhos
enquanto julgando assuntos legais (consiliuns). Mesmo o termo regalia recuava
apenas ao século XI. E as regalia especificamente demandadas em Roncaglia
podem ser retragadas as prerrogativas costumeiras que reis anteriores do regnum
Italicum haviam exercido; o precedente crucial para estas regalia pertenciam ao
Direito Lombardo, a tradi¢do predominante na Italia setentrional, ao invés do
Direito Romano.

Durante a Idade Média, os programas de reforma tipicamente olhavam
para tras, para modelos mais antigos, objetivando restaurar um ideal real ou
mitico materializado em um petiodo anterior. Embora o programa de Frederico
em Roncaglia ndo fosse uma excegio, este ponto fica mais visivel e explicito
no Tributum, onde a Roma do século VI forneceu o modelo para os direitos
soberanos que iriam aumentar radicalmente os recursos de seu governo. Mas
ao buscar a recuperacio das regalia perdidas, Barbarossa inspirou-se em dois
modelos anteriores: as prerrogativas régias na Italia anteriores a Contenda das
Investiduras e as prerrogativas imperiais previstas no Direito Romano.

O problema é que isso colocou o imperador em rota de colisio com

as comunas lombardas, que haviam desenvolvido poderosas capacidades
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militares juntamente com institui¢es politicas civicas durante a primeira
metade do século XII. Sua forca militar baseava-se numa infantaria comunal
bem organizada e disciplinada, cuja coesio derivava das institui¢Ges civicas e
dos lagos de parentesco e comunidade. Estas for¢as providenciavam as tropas
necessdrias para as razias, contra-ataques, batalhas e assaltos contra posi¢oes
fortificadas que compunham o carater das guerras lombardas.

Embora cada cidade fosse independente, bem estabelecidos padroes
de inimizades ¢ aliangas usualmente determinavam a direcao dos conflitos. A
ascensao de Mildo foi o fator central no desenvolvimento politico-militar da
regido e as cidades orientavam suas aliangas a partir de sua posicao em relagio
a comuna mais poderosa da Lombardia. Os principais aliados milaneses eram
Piacenza, Bréscia, Crema e Tortona, sendo que estas eram tradicionalmente
inimigas de oponentes de Milao: Lodi, Como, Cremona, Pavia e Bérgamo.
Embora seja um exagero afirmar que cada cidade encontrava-se cercada por
seus inimigos, a proximidade dos adversarios e o relativamente facil terreno
da planicie lombarda, resultaram em uma situa¢do na qual a concentragio de

forgas em uma area poderia deixar uma cidade ou seus arredores vulneraveis.
RELATO TATICO E ANALISE

Primeiro cerco a Mildo (1158)

O anuncio do retorno de Frederico a Itilia com a intencio declarada
de subjugar Miliao foi feito na Dieta de Fulda, a 08 de setembro de 1157
(CarbINt, 2000, p. 180). O exército chegou a Itdlia em julho de 1158 com uma
forca de aproximadamente quinze mil homens e devastou o contado de Bréscia
que se rendeu aos imperiais, tendo sido pega de surpresa pela cavalgada dos
germdnicos e seus aliados, em uma ac¢iio perfeitamente aceitavel segundo os
cinones vegecianos.

Entio, a ofensiva imperial rumou para Mildo e, a 07 de agosto daquele
mesmo ano, deu inicio a um bloqueio aos portdes principais da cidade, realizado
pelas poderosas forcas germanicas e lombardas. Embora as forgas milanesas
e imperiais tenham travado diversas escaramucas fora da cidade em muitas
ocasides, nenhum dos lados logrou obter vantagens expressivas. A fortificacao
conhecida como “Arco Romano” serviu como um bastido avancado das
defesas a sudeste de Milao e, assim, tornou-se o foco de muitos combates.

Sapadores imperiais tentaram minar suas fundagdes sob a prote¢ao de arqueiros



172 Vinicins Cesar Dreger de Araujo

e cavaleiros alinhados para protegé-los de uma surtida inimiga. Temendo que
sua estrutura fosse minada e demolida, a guarnicdo milanesa rendeu-se.

Os atacantes entdo bombardearam Mildo com uma pega de artilharia
montada sobre o “Arco Romano”. Os defensores responderam com o
fogo de contra-bateria de duas catapultas semelhantes dentro da cidade. O
engenho imperial foi incapaz de neutralizar as armas inimigas e de danificar
substancialmente as fortificacGes milanesas (OTT0 MORENA; ACERBUS, 1928,
p. 54-55). Pisa enviou reforcos ao exército imperial na forma de arqueiros,
besteiros, construtores e tendas, mas chegaram ao final do cerco e contribuiram
pouco para as operagdes.

Embora nio tenham ocorrido assaltos em grande escala e os milaneses
nao tenham comprometido suas forcas em grandes engajamentos, existiram
freqlientes escaramucas. As forcas imperiais concentraram-se na devastagao
das areas agricolas milanesas e em manter o rigoroso bloqueio. Seu sucesso
nestas operag¢oes, a falta de progresso na debilitacdo das fortificagoes milanesas,
o calor do verdo, assim como uma vontade em alcangar um compromisso
politico que liberasse o imperador, resultaram em uma trégua assentada a
07 de setembro de 1158 (OtT0 MORENA; ACERBUS, 1928, p. 53-58; FREISING;
RAHEWIN, 2004, p. 209-224).

Neste momento bastava a Frederico assegurar uma certa paz na regido
para que assim pudesse estabelecer uma segunda Dieta em Roncaglia (ja
discutida anteriormente) e, a partir dai, congregar o maximo de forgas de que
fosse capaz para por em pratica um audacioso plano estratégico para esta
campanbha: isolar Mildo diplomatica e militarmente para, enfim, esmaga-la.

Tratava-se de uma opera¢io em trés estigios, visando a eliminac¢io de
Mildo e do descontentamento comunal com a presenca imperial na Lombardia.
E provével que este plano tenha sido acertado entre os comandantes presentes
a Dieta de Roncaglia (vinte e oito embaixadores das comunas leais ao Império,
vassalos italianos como o marqués de Montferrat e uma grande quantidade de
magnatas germanicos e boémios).

Além dos resultados politicos da Dieta de Roncaglia ja analisados, cabe
destacarmos que foi emitida sentenca de condenagio contra Crema (um dos
aliados mais fiéis dos milaneses), a pedido de Cremona, que apoiou seu pedido
com “onze mil talentos de prata” (FREISING; RAHEWIN, 2004, p. 279-280), fato

que teve grandes consequéncias para o prosseguimento da campanha.
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Reagdes as decisbes da Dieta de Roncaglia (1158-1159)

Ap06s o fim da Dieta de Roncaglia, o exército italo-imperial foi dissolvido
para seus aquartelamentos de inverno: Frederico I e o nicleo de suas forgas
(dependentes diretos) aquartelaram-se em Pavia, enquanto os contingentes
germanicos retornaram as suas regioes, assim como os aliados lombardos. As
comunas lombardas tiveram seu tempo para se adequar ou nao as decisdes de
Roncaglia, que basicamente subordinavam a liberdade comunal e seus direitos
de autogoverno a autoridade imperial.

Milao recusou-se a aceitar (e creio que a aceitagdo das comunas fiéis
tenha nascido sob o signo da busca de protecdo imperial contra Milao) e, com
o apoio de Crema e Bréscia, retomou suas ofensivas contra Lodi e Como em
1159. Em abril os milaneses tomaram a fortaleza de Trezzo (FRANCE, 1999, p.
250), tendo aprisionado os guerreiros germanicos e executado os membros
italianos da guarnicdo. Como o exército imperial havia se desfeito para a

invernada, Frederico ndo pode fazer muito contra a ofensiva milanesa.

As campanhas italianas de Frederico Barbarossa (HooPER; BENNETT, 1996, p. 58)
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Assédio imperial contra Crema (1159-1160)

No inicio de julho a hoste imperial estava forte o suficiente para organizar
o cerco contra Crema, pequena, porém bem-defendida cidade a margem do
rio Serio. Este assédio foi um dos maiores na regido durante o periodo dos
Hohenstaufen, envolvendo varios assaltos e consideravel maquinario de cerco.
Tratava-se de um ponto de consideravel importincia estratégica: Crema, aliada
de Mildo, situava-se entre Cremona e a refundada Lodi (aliadas do imperador)
e sua conquista era critica para a ofensiva de isolamento contra Mildo. Embora
as dificuldades encontradas na reducgio desta pequena cidade lombarda
ilustrem a forca das fortificagoes civicas do século XII quando guarnecidas
por defensores altamente motivados, o eventual sucesso de Barbarossa e seus
aliados lombardos revelaria a medida de suas técnicas poliorcéticas assim como
de sua determinacio.

O cerco de Crema teve inicio a 02 de julho de 1159, quando forgas
cremonesas acamparam fora da cidade. Inimizades tradicionais assim como os
interesses estratégicos imperiais estavam por tras da decisdao de atacar Crema.
Os aliados do Barbarossa inclufam Cremona e Bérgamo, assim como as recém
reconstituidas Lodi e Como. Milao dependia do apoio de Bréscia, Piacenza e
Crema.

Cremona e Crema eram inimigas de longa data e o recome¢o do
confronto regional ofereceu a Cremona a oportunidade de atacar decisivamente.
Embora o cerco de Mildo pelo Barbarossa em 1158 tenha levado a um
armisticio, a cidade ainda nao havia sido derrotada. Ao renovar sua ofensiva,
o imperador optou por uma estratégia indireta ao nio atacar imediatamente
Milao, escolhendo por eliminar um inimigo menor na regido — uma estratégia
legitimamente vegeciana e, segundo Delbriick (1990, p. 349-355), uma manobra
tatica relacionada a fraqueza numérica do exército imperial naquele momento.
As ambi¢oes cremonesas e o desejo imperial de destruir um dos aliados de
Milao, estrategicamente colocado, levaram a sete meses de ardua guerra de cerco.

As forcas de Frederico I chegaram a 09 de julho e inclufam contingentes
da Suabia, da Reninia e da Boémia. Enquanto o imperador liderava os
cavaleiros lodenses e paveses em reides contra o territério milanés, as forcas
imperiais continuaram a concentrar-se em Crema. Os seguidores do Barbarossa
instalaram seus acampamentos no lado leste da cidade, entre as muralhas e o

Rio Serio. Os cremonenses acamparam nas dire¢oes sul e sudoeste. O meio-
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irmao do imperador, o Conde Palatino da Renania, Conrado de Hohenstaufen,
seu primo, o duque da Suabia Frederico de Rothenburg e outros senhores
germanicos estabeleceram seus contingentes préximos aos lados oeste e norte
das muralhas. Tropas pavesas ocuparam a regido noroeste. A 21 de julho o
poderoso duque da Saxonia e Bavaria, Henrique, o Ledo chegou e estabeleceu
sua consideravel tropa frente ao portio norte da cidade, completando assim
o bloqueio em torno de Crema. Quando mais reforgos chegaram, incluindo
um contingente bavaro-suabio liderado pelo conde Welf VI, Crema estava
completamente isolada. Welf VI ocupou a posicio anteriormente utilizada
pelo imperador, que se moveu para as posi¢oes cremonesas no intuito de estar
mais proximo da torre de assalto em construcdo por seus aliados italianos e
para dirigir o seu uso (OTTO0 MORENA; ACERBUS, 1928, p. 69-75).

Crema, situada em uma area pantanosa préxima ao rio Serio, estava
protegida por um forte circuito duplo de muralhas (entremeado por um fosso
repleto com agua), carregadas de torres com aproximadamente um quarto
de milha (cerca de 463 metros) de circunferéncia. Quatro portoes — o Serio
(oriental), Rivolta (meridional), Umbriano (ocidental) e Planengo (setentrional)
— permitiam a saida facil para sortidas. Os defensores da cidade foram
refor¢cados por quatrocentos milaneses (cavaleiros e arqueiros) e um numero
nao especificado de homens vindos de Bréscia. Os habitantes de Crema estavam
adequadamente supridos com provisdes e 4gua e estava claro que a captura da
cidade dependia do sucesso dos atacantes em superar as defesas dos sitiados
(OtTO MORENA; ACERBUS, 1928, p. 74-75) a0 invés do uso do bloqueio e das
devastagoes associadas para submeter a cidade pela fome.

Embora a precisa cronologia das operagdes de cerco nio tenha sido
recordada, a seqiiéncia dos eventos é clara. Em primeiro lugar os atacantes
mantiveram um bloqueio severo (para evitar a chegada de reforc¢os), enquanto
as maquinas para apoiar um assalto estavam sendo preparadas. Barbarossa, os
comandantes germanicos e os contingentes italianos construiram maquinario,
incluindo um consideravel nimero de pegas de artilharia e de pequenos abrigos
blindados. A artilharia foi dirigida contra as fortificacbes de Crema enquanto
engenhos mais complexos estavam sendo construidos e entdo deram suporte
a0s ataques.

Algumas destas pegas estavam situadas bem préximas as muralhas

de Crema e a0 menos em uma ocasidao foram objeto de uma incursio dos
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defensores. Porém, tropas germanicas, incluindo os contingentes dos Condes
Palatinos do Reno e da Bavaria (Conrado de Hohenstaufen e Otto de
Wittelsbach), foram bem sucedidas em salvar estes dispositivos. Este episodio
ilustra ndo apenas o emprego continuo da artilharia, mas também a importancia
que as forcas germanicas atribufam a manutencao da seguranca do maquinario
postado proximo a defensores ativos.

Os cremonenses tomaram a lideranga na producio de engenhos,
construindo diversas pegas de artilharia, incluindo trés tetos blindados méveis
particularmente grandes, e, acima de todos, uma torre de assalto notada por
ter mais de 30 metros de altura (100 pés ou 70 brachiis, sendo que um bracchinm
correspondia a vinte polegadas).

Esta torre mével foi a base do primeiro grande assalto: o imperador
moveu seu acampamento para o meio do pertencente aos cremonenses,
opondo-se as defesas do sudoeste da cidade, com o intuito de dirigir o ataque.
Existe uma descri¢do acurada desta torre na cronica de Vincent, capeldo do

Bispo Daniel de Praga:

A torre de carvalho consistia de seis andares, com arqueiros e besteiros
localizados no topo (para apoio de fogo). O pavimento inferior foi
elevado a altura das muralhas de Crema e continha um aparato de
travessia. Cada estagio intermediario era menor que o inferior e continha
combatentes e tripulantes. A torre foi inicialmente blindada com uma
camada de couros crus encharcados com vinagre e couros curtidos em
trés lados (RoGERs, 1997, p. 138).

Vincent menciona que a torre possufa uma extensio horizontal na
parte inferior da traseira, com o formato de uma carruagem. A torre movia-
se sobre roletes com uma tripulacio de quinhentos homens entre alemies e
italianos. Otto Morena, um experiente observador da guerra de cercos, notou
que o tamanho da torre e sua sofisticagdo eram maiores que a de qualquer
outra ja vista na Itilia setentrional (OTTO MORENA; ACERBUS, 1928, p. 73).
Ele também relata a histéria do engenheiro que projetou esta maquina: este
anonimo mestre teria vindo do Reino de Jerusalém ao Barbarossa durante
os primeiros estagios do cerco, alegando ter tomado muitas fortificagdes aos
sarracenos com seus engenhos e ofereceu-se para construir uma torre de
assalto através da qual os atacantes poderiam colocar uma forga de assalto

sobre os muros. Seus servicos foram aceitos e os cremonenses ofereceram-
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se para providenciar os fundos, matérias-primas e mao-de-obra para sua
construcdao (ROGERrs, 1997, p. 138-139).

Para apoiar o ataque da torre de assalto, Frederico ordenou a
construcdo de um grande teto moével blindado, um festudo (OTTO MORENA;
AcCERBUS, 1928, p. 78). Estes engenhos precediam o avanco das torres de
assalto com a tarefa de preencher trincheiras e nivelar o terreno, assim como
proteger do fogo dos defensores os homens encarregados do posicionamento
dos roletes de deslocamento da torre. Este abrigo também era importante
para a prote¢io dos trabalhadores encarregados do preenchimento do fosso
de Crema. Todavia a estes homens faltavam terra, madeira e outros materiais
necessarios ao cumprimento desta tarefa. Consequentemente Frederico pediu
o auxilio dos lodenses. Estes doaram duzentos barris, que eram preenchidos
com terra para ser esvaziada no fosso; eles também compraram dois mil
carregamentos de terra e madeira para a mesma finalidade. Com tal assisténcia
os trabalhadores conseguiram preencher o fosso e criar uma passagem plana
e estavel o suficiente para a passagem da torre de assalto (OTTO MORENA;
ACERBUS, 1928, p. 78).

Enquanto isso, os ataques de artilharia continuaram durante a construgao
destes engenhos e a terraplenagem para a torre e, entre setembro e outubro de
1159, foi sinalizado o inicio do grande assalto contra as defesas do sudoeste
de Crema. A torre movia-se imediatamente atras do Zestudo e sobre o fosso; o
fogo defensivo das pegas de artilharia montadas nas fortificacdes de Crema
danificou pesadamente a torre. Para dissuadir os defensores da continuagao
do bombardeio, Frederico ordenou que prisioneiros milaneses e cremascanos
fossem suspensos do lado de fora da torre. Infelizmente para o imperador
e para os prisioneiros, os defensores continuaram a bombardear a torre e o
Barbarossa foi compelido a retirar a torre do combate (FREISING; RAHEWIN,
2004, p. 289-291; O1TO0 MORENA; ACERBUS, 1928, p. 79-81). Esta torre passou
por uma remodela¢io de sua blindagem tendo sido acrescentadas mais uma
camada de couros além de sacos de 1 (para amortecer os impactos das pedras)
antes que pudesse ser novamente utilizada (OTTo MORENA; ACERBUS, 1928, p.
84). Fica claro que a artilharia sitiante falhou na tarefa primordial de suprimir
a artilharia inimiga.

Durante este perfodo, um arfete operando sob a cobertura de um teto

blindado conseguiu abrir um rombo com nove metros de largura na muralha
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externa de Crema (OTTO MORENA; ACERBUS, 1928, p. 84). Os defensores
responderam a isto com a constru¢ao de um contra-muro de terra e madeira
com uma plataforma de madeira para combate no topo. Isto ndo apenas
bloqueou a passagem aberta pelos imperiais como possibilitou que os homens
continuassem lutando nesta secdo de suas fortificacoes.

Os defensores nio ficaram passivos e realizaram diversas surtidas contra
o festudo e cavaram tuneis de dentro da cidade para minar o caminho dos
engenhos inimigos, inclusive com o uso subterraneo de compostos incendiarios.
Alids, usaram substancias incendiarias despejadas sobre os tetos dos engenhos,
através de uma espécie de sifao moével operado da plataforma de combate, mas
os esforcos dos combatentes no Zestudo € o emprego de arqueiros e besteiros
no topo da torre de assalto conseguiram frustrar os esfor¢os dos defensores
em incendiar as maquinas de assédio.

E interessante notar que os compostos incendiarios usados pelos sitiados
inclufam dleo, enxofre e piche; nio existem referéncias ao emprego do fogo
grego ou qualquer outra substancia baseada no uso da nafta (ROGErs, 1997,
p. 140), comumente empregada em outras regides ocidentais, como a Franca,
por exemplo (BRADBURY, 1994, p. 278).

Nenhum dos lados obteve vantagem decisiva até 06 de janeiro de 1160.
A despeito da posi¢ao de tiro dominante dos arqueiros e besteiros na torre e
do pesado numero de baixas que faziam entre os defensores, os atacantes nao
conseguiram obter o controle suficiente dos muros para tentarem a escalada
dos mesmos. De acordo com Otto Morena, a balan¢ca moveu-se quando o
principal engenheiro militar de Crema mudou de lado.

Os aspectos técnicos das defesas de Crema eram dirigidos pelo
engenheiro chefe da cidade, um homem chamado Marchesius, que ficou
insatisfeito com seus empregadores e aliados milaneses durante o desenrolar do
cerco. Uma noite, em janeiro de 1160, ele conseguiu esgueirar-se pelas muralhas
da cidade esperando entrar para o servico do imperador, que imediatamente o
recompensou com um cavalo e doze libras de prata (OTTO MORENA; ACERBUS,
1928, p. 87-88). Marchesius evidentemente conhecia todas as defesas da cidade,
aconselhou o imperador a respeito da disposi¢ao das tropas e também sobre a
construcido de um mecanismo de ponte elevada com a inten¢do de aumentar

o efetivo da forca de assalto no alto da muralha.
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Com a aprovacido de seu plano, Marchesius construiu sua maquina,
provavelmente com artesdaos cremonenses, mas nao fica claro quem a financiou.
Este engenho foi projetado para colocar tropas em uma se¢do particularmente
vantajosa dos muros em conjunto com um ataque vindo da ponte da torre de
assalto. Uma vez que os arqueiros e besteiros da torre ja possuiam o dominio
sobre os muros externos, nao foi necessario construir uma plataforma de
fogo sobre a maquina de Marchesius. Esta maquina (com 45 metros de altura)
capacitava que uma ponte de aproximadamente vinte metros de extensdao
por trés de largura pudesse ser lentamente estendida para os muros. A ponte
era coberta com a mesma armadura de couros crus (que dificilmente se
incendiavam) e couros curtidos (obviamente duros) utilizada na torre, com a
finalidade de proteger o pessoal que a utilizasse. Aproximadamente dez metros
desta ponte blindada podiam ser projetados a frente (OTTO MORENA; ACERBUS,
1928, p. 87-88). E presumivel que este dispositivo tivesse uma armagio vertical
blindada e um aparato mecanico para extensio e balanceamento da ponte. As
fontes nao deixam claro se a ponte foi posicionada em uma inclinagio diagonal
a muralha ou se foi posicionada horizontalmente a partir de uma plataforma
da mesma altura dos muros.

Foi decidido que a torre de assalto seria deslocada para o ponto onde
estava o Zestudo € que a ponte movel seria colocada na posicio anterior da torre.
Para poupar tempo e trabalho, o zestudo foi queimado pelas tropas imperiais, seus
destrogos removidos e a torre reposicionada, assim como a ponte mével. Estes
preparativos completaram-se a 21 de janeiro, estando assim as tropas imperiais
prontas para um novo assalto aos muros (OTTO MORENA; ACERBUS, 1928, p.
88-89). O Conde Palatino do Reno e seus cavaleiros formaram o esquadrio
de assalto na torre, enquanto outros lideres germanicos e lombardos langaram
suas tropas através da maquina de Marchesius.

Embora este ataque tenha sido bem sucedido na captura dos muros
exteriores, 0s cremascanos organizaram uma defesa encarnicada, baseada em
sua muralha interior e tropas estacionadas em sua base (recebendo fogo de
cobertura do alto, sempre uma posicdo vantajosa). Esta resisténcia impediu
que os imperiais tivessem o sucesso esperado e inclusive uma segdo da ponte
da torre foi destruida pela acio de uma peca de artilharia cremascana. Os

defensores fizeram uma contra-ofensiva e o assalto terminou em confusao.
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A despeito deste revés, os engenhos de ataque mantiveram suas posicoes,
enquanto os defensores sofreram pesadas baixas, especialmente a partir dos
arqueiros e besteiros postados no alto da torre. Os combates continuaram
ap6s o abandono do assalto principal e o fardo da luta e vigilancia continuas,
somado ao medo de represalias caso a cidade cafsse frente a um assalto geral,
levaram os defensores a pedir a0 monarca por termos de rendigao semelhantes
aos oferecidos a Tortona em 1155, o que foi concedido a 26 de janeiro (OtTO
MORENA; ACERBUS, 1928, p. 92-94; FREISING; RAHEWIN, 2004, p. 316-318).

Os cremascanos renderam-se ao Barbarossa a 27 de janeiro e os
assaltantes passaram os cinco dias seguintes demolindo as fortificacGes de
Crema. A 31 de janeiro todas as maquinas de assalto foram queimadas (seu
desmonte e posterior transporte ndo eram praticos). Elas haviam custado
mais de dois mil marcos de prata, além de tempo e trabalho (OTTO MORENA;
ACERBUS, 1928, p. 95-90).

Com a rendi¢do de Crema, Frederico retirou-se para Pavia e muitos dos
contingentes alemaes retornaram e poucos foram os reforcos germanicos ou
boémios recebidos pelo imperador durante o restante do ano de 1160, periodo
empregado por Frederico essencialmente patra conter, com forcas lombardas,
os ataques milaneses contra Como e Lodi (OTT0 MORENA; ACERBUS, 1928,
p. 104-128). E possivel que Frederico nio tenha se langado a0 ataque direto
contra Mildo em 1160 devido ao desgaste imposto a suas forgas pelo arduo
cerco de Crema, um adversario muito menos formidavel. Mas nio devemos
subestimar a importincia politica da captura de Crema: a suserania de Frederico
sobre a Lombardia dependia da reducdo de Mildo e seus aliados. De fato, o
apoio recebido por Frederico dependia do curso tomado em Roncaglia, ou
seja, do compromisso assumido pelo imperador contra Mildo e da percepgao
dos aliados imperiais a respeito do poder e determina¢io do monatca.

E este é o contexto relativo a tomada de Crema: o imperador estava
disposto a despender recursos em uma operagao de cerco dificil, conduzida
durante verdo e inverno contra uma bem fortificada e determinada cidade
aliada dos milaneses, como uma demonstracio de sua resolucio de manter
o compromisso que alicer¢ava a liga contra o inimigo comum, Mildo. Além
disso, os inimigos lombardos de Crema obtiveram uma grande vitéria, como
nossas fontes apontam, a respeito da animosidade de Cremona devotada a

Crema durante todo o cerco. Finalmente, a captura de Crema e a evacuagio
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de sua populagdo para Mildo foram fatores importantes para o langamento da
grande ofensiva contra esta cidade. Em 1161 o imperador recebeu reforcos
substanciais da Germania; estas forcas e os aliados lombardos tiveram liberdade
de movimento e vantagem de posicionamento para manter a campanha decisiva

contra Milao.

Agdes milanesas (1160-1161)

Durante o ano de 1160 as ofensivas de Lodi concentraram-se na
neutralizagdo de posi¢oes a partir das quais Mildo e seus aliados pudessem
atacar seu territorio. Em maio Barbarossa liderou contingentes lodenses e
cremonenses contra a cidade de Pontirolo, cuja defesa estava centrada em torno
de uma igreja fortificada. Com o suporte de uma peca de artilharia lodense,
as forcas imperiais capturaram a posicdo e entdo se moveram contra outras
fortificagbes na margem sul do rio Adda.

Enquanto isso, forcas milanesas foram avistadas na margem oposta,
mas ndo interferiram com as opera¢des imperiais. Entretanto, esse contingente
milanés foi bem sucedido na tarefa de atrair contingentes imperiais mais
impetuosos que tentaram desastrosamente atravessar o Adda, sendo que
diversos cavaleiros afogaram-se na inttil tentativa de dar combate aos milaneses.
No entanto, as defesas lodenses permaneceram seguras (OTTO MORENA;
ACERBUS, 1928, p. 105-100).

Conforme ja estabelecido, ap6s a custosa vitoria sobre Crema, o exército
imperial foi praticamente desfeito, contando apenas com as tropas pessoais de
Frederico e contingentes lombardos, sendo que o imperador recebeu poucos
refor¢os da Germania no restante do ano de 1160; em maio, apds o degelo
dos passos alpinos, chegaram alguns reforcos germanicos. Podemos avaliar
sua pequena quantidade pelo fato de que o imperador se negou a dar batalha
ao exército milanés posicionado para o combate em Quinto Romano, em 02
de junho. Nestas condi¢coes desfavoraveis deve ter havido um consenso no
exército imperial de ndo se travar batalha.

Encorajados por este fato, os milaneses renovaram seus ataques quase
conseguindo conquistar Lodi de surpresa, tendo sido contidos no ultimo
momento por tropas cremonesas (OTTO MORENA; ACERBUS, 1928, p. 111-
118). Entio os milaneses lancaram em julho uma expedicio para a tomada do

castelo de Carcano.
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Batalha de Carcano (1160)

Em fins de julho de 1160 Milao enviou uma expedi¢ao composta pela
infantaria de quatro dos seus seis distritos (2/3 do efetivo total da cidade),
apoiada por contingentes de cavalaria milanesa e aliada (bresciana e piacentina)
contra a fortaleza imperial de Carcano, situada a cerca de dez quilébmetros de
Como, na estrada que ligava Mildo a Bérgamo e Bréscia — um dos principais
acessos da planicie lombarda a diversos passos alpinos —, numa ameaga direta as
linhas de comunicagio imperiais com a Germania, podendo isolar o imperador
de sua base de poder, forcando-o a se retirar.

Mildo estava em ascensao no verdo de 1160, enquanto Frederico estava
em Pavia dispondo de poucas tropas. Era o momento exato para tomar a
iniciativa e atacar os imperiais: o exército milanés avancou contra a vila de
Erba (dominada por Como) e a ocupou, assim como as de Corneno, Cesana
e Paravicino, préximas a Carcano. Forgas locais de Orsenigo e de Erba
reforcaram o contingente milanés e este exército deve ter contado com 500 ou
600 cavaleiros e um total de 5000 a 6000 infantes (FRANCE, 1999, p. 252-253).

Frederico reconheceu a ameaca desta grande forca milanesa e conseguiu,
ap6s muito esforco, organizar um exército com aproximadamente 200 cavaleiros
germanicos (entre eles o duque Berthold de Zihringen) e mais ou menos o
mesmo numero de cavaleiros aliados (Como, Novara, Vercelli e Pavia). Além
disso, vieram 1200 infantes das comunas aliadas e de convocac¢des feudais das
areas de Seprio e Martesana, comandadas por Guido de Biandrate e Guilherme
de Montferrat (OtTo MORENA; ACERBUS, 1928, p. 118-119); 0 total da infantaria
imperial deve ter alcangado entre 2500 a 3000 homens (FRANCE, 1999, p. 253).

A 06 de agosto Frederico chegou a Vighizzolo, treze quilémetros a
sudeste de Carcano, vindo de Pavia, via Lodi. Este local provavelmente deve
ter sido combinado com antecedéncia, ja que era um ponto de convergéncia
conveniente para as for¢as de Novara, Vercelli e Como que, segundo Otto
Morena (1928, p. 118-119) 14 estavam presentes com Frederico, seus germanicos
e alguns paveses. Este arranjo prévio pode explicar como Frederico foi capaz de
intervir tio rapidamente no campo de batalha, desconcertando seus inimigos.

Frederico estabeleceu seu acampamento a pouca distancia de Tassera,
tendo batricado a estrada com troncos, cortando assim a rota de comunicacgdes
dos milaneses, ja que a estrada levava no lado livre direto para Como, a apenas

onze quilometros de distancia. Porém, se estrategicamente a posic¢ao de
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Frederico era favoravel, taticamente nio o era, ja que a topografia do terreno
se assemelhava a uma bacia (FRANCE, 1999, p. 254-255) e os movimentos de
seu exército eram visiveis para o inimigo.

Mas a chegada do imperador fez com que os milaneses suspendessem
o sitio e se concentrassem na area entre Carcano e Tassera. Sua situacdo era
diffcil, ja que neste momento viram-se cercados e em dificuldades de manter-
se ja que seus abastecimentos nao mais chegavam de Milao (OTTO MORENA;
ACERBUS, 1928, p. 121). O Carmen de gestis afirma que a fonte de inspiragdo dos
milaneses para lutar contra os imperiais veio de seu comandante, o arcebispo
Huberto de Mildo (CaRsON, 1994, p. 116-117), que ordenou a construgao de
um carroccio na noite de 8 de agosto.

O inicio do combate se deu com um avanco da infantaria milanesa
que havia comec¢ado a pilhar o acampamento imperial e foi repelido com
grandes baixas pela cavalaria germanica liderada pelo imperador, que, por
sua vez, avangou e conquistou o carroccio (OTTO MORENA; ACERBUS, 1928,
p. 119-120). A cavalaria bresciana e milanesa atacou a infantaria aliada do
imperador e a desbaratou, além de fustigar os cavaleiros de Como e Novara.
Ao que tudo indica, a batalha foi composta, na realidade, por dois recontros
aproximadamente simultineos em locais ligeiramente diferentes: a0 mesmo
tempo em que o imperador havia vencido a infantaria milanesa em Tassera,
seus aliados haviam sido derrotados pela cavalaria de Mildo e Bréscia em
Orsenigo.

De acordo com Otto Morena (1928, p. 123) houve, durante a batalha,
uma forte tempestade que cobriu a retirada dos dois exércitos: os milaneses e
brescianos para seu acampamento e o imperador, a0 constatar quao poucos
haviam lhe restado, decidiu abandonar seu trem de bagagem a pilhagem do
inimigo, retirando-se para Como.

A vitéria, no sentido tradicional, pertenceu aos milaneses, ja que
permaneceram no campo de batalha. Porém foi uma vitéria amarga, ja que
sofreram a maior parte das baixas: a luta em Tassera foi bem um massacre (a
infantaria fugindo da cavalaria sempre fica em desvantagem), enquanto que o
combate em Orsenigo nao trouxe muitas baixas aos imperiais que rapidamente
se dispersaram; para ampliar o amargor, no dia 17 de agosto os milaneses
tiveram que abandonar o assédio a Carcano apds uma surtida da guarnicio

ter queimado seu equipamento de assalto (OTTO MORENA; ACERBUS, 1928, p.
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124). Portanto, de acordo com os classicos padroes vegecianos, Mildo obteve
uma vitoria custosa que lhe trouxe pouca ou nenhuma vantagem.

Por outro lado, o risco assumido por Frederico s6 pode ser explicado
(em termos vegecianos) como tentativa de aproveitar uma oportunidade, que
era a vantagem tatica de sua cavalaria pesada germanica, melhor treinada e
melhor equipada. Esta tropa de elite foi efetiva, ja que conseguiu desbaratar
a infantaria milanesa e tomar o carroccio. Mas a cavalaria aliada ndo conseguiu
vencer a cavalaria dos milaneses, fato que trouxe a derrota ao monarca. De
qualquer maneira, os objetivos do imperador foram alcangados: o assédio a
Carcano foi abandonado ¢ eliminada a ameaca as suas linhas de comunicacao.

Entre agosto de 1160 e maio de 1161 a iniciativa permaneceu em grande
parte com os milaneses, que realizaram diversas surtidas contra as comunas
imperiais, mas em dltima instancia foram todas contidas, principalmente com
os contra-ataques organizados a partir de Lodi.

Em agosto de 1160, ap6s sua derrota em Carcano, Frederico contra-atacou,
visando destruir os pontdes (pontes de assalto, normalmente estruturas feitas
de corda e pranchas sobre bartis, ou botes) piacenzanos sobre o P6 com forgas
cremonesas, pavesas e lodenses, apoiadas por dois engenhos atiradores de pedras,
possivelmente #rebuchets, de Lodi. A rapida disposicdo de artilharia, apés um
engajamento recém-iniciado, compeliu os piacenzanos a abandonar sua ponte, a
qual destruiram, enquanto salvavam os botes sobre a qual havia sido posicionada.
Os piacenzanos logo construiram outra ponte, que o imperador e seus aliados
tentaram destruir em outubro. Embora botes paveses tenham apoiado o ataque,
0s piacenzanos mais uma vez foram capazes de romper sua ponte preservando
seus botes (OTTO MORENA; ACERBUS, 1928, p. 125-127). Estes engajamentos de
pequena escala partiram do preceito vegeciano de fustigamento da forca inimiga
por grupos méveis para desgasta-la e dissuadi-la de agir, sendo importantes para
ambas as facgoes em disputa: aos imperiais, ajudava manter o moral e a manter a
seguranca de Lodi; aos milaneses, servia para fustigar as for¢as impetriais e para

manter elevado o moral de seus proprios aliados.

Campanha de devastagio do Contado milanés (1161-1162)
Em 29 de maio de 1161, uma poderosa for¢a imperial recrutada na
Germania, Boémia e Lombardia fez de Mildo seu ponto de convergéncia para

a segunda ofensiva contra esta cidade. Tendo aprendido com o longo assédio
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de Crema, Frederico optou por conduzir um bloqueio combinado a uma tatica
de terra arrasada contra o contado (o cinturdo agricola) milanés para que a cidade
fosse submetida pela fome e as tropas imperiais fossem poupadas para poder
conduzir assaltos e razias contra as comunas aliadas a Mildo e impedi-las de
resgatar a cidade assediada. Como na primeira ofensiva, as tropas imperiais
acamparam em torno de Mildo, destruindo colheitas e arvores até as defesas
principais da cidade. Em vez de atacar as fortificagdes milanesas ou espalhar suas
tropas em um fragil bloqueio a cidade, os homens de Barbarossa devastaram
os recursos agricolas de Mildo. Em meados de junho o circulo de destruicao
havia alcancado a incrivel distancia de 28 quilometros (15 milhas) em volta da
cidade (OTTO MORENA; ACERBUS, 1928, p. 135-138).

Ao final daquele més muitos contingentes dos aliados lombardos
retornaram as suas comunas (tratando-se do inicio das colheitas), mas a
maior parte dos germanicos manteve-se presente ao sul e sudoeste de Milao,
préoximos a Lodi e Pavia. As atividades militares foram concentradas na
continua devastacio e na eliminagdo de posi¢bes milanesas periféricas. A area
imediatamente a volta de Mildo foi novamente arrasada em agosto e, embora
os milaneses tenham saido em forca para oferecer combate aos imperiais,
eles foram incapazes de prevenir a destruicdo da maior parte das colheitas da
estacdo (OTTO MORENA; ACERBUS, 1928, p. 141-140).

Durante o outono de 1161 trés posicdes imperiais proximas a Bréscia e
Piacenza foram fortificadas e guarnecidas nas linhas de comunicagao milanesas
(Ot1O0 MORENA; ACERBUS, 1928, p. 146-148). Estas fortificages e suas grandes
guarni¢des mantiveram Mildo isolada de seus aliados remanescentes e de suas
fontes de suprimento, sendo bases avancadas essenciais a0 bloqueio mantido
por Frederico e suas tropas durante o inverno de 1161-1162.

O monarca estabeleceu seu quartel de inverno em Lodi, escolhendo
esta cidade em vez da tradicional Pavia porque sua localizagdo facilitava a
comunica¢do com as tropas imperiais em operacdo contra Bréscia e com
aquelas encarregadas de isolar Mildo de Piacenza. Homens de Lodi, Cremona
e Pavia também monitoravam o territotio a volta de suas cidades e fortificacoes
dependentes para prevenir que suprimentos alcancassem Mildo. Forgas imperiais
patrulhavam vigilantemente e puniam aqueles que fossem apanhados rompendo
o bloqueio. A penalidade para aqueles que fossem apanhados contrabandeando

para uma cidade proscrita era a amputac¢ao da mao direita.



186 Vinicins Cesar Dreger de Araujo

Embora alguns suprimentos tenham alcan¢ado a cidade, eram poucos e
caros, sendo assim incapazes de alimentar toda a populagao sitiada. Além disso,
era evidente que o Barbarossa possuia tanto a for¢a militar quanto a vontade
de repetir o que havia sido feito contra a agricultura milanesa em 1161.

Como no ano antetior, Barbarossa despendeu a maior parte do inverno
combatendo uma cidade-estado lombarda. Todavia, o imperador nao empregou
maquinario de assalto contra fortificacdes e nem coordenou batalhas de contato.
Milao foi debilitada por um bloqueio de longa distancia, conduzido por forgas
situadas em fortificacbes recém-construidas e nas comunas lombardas aliadas
ao imperador em um four de force da aplicagdo do cerne logistico da estratégia
vegeciana: “é prova de notavel sagacidade forgar o inimigo antes pela fome do

que pelas armas” (VEGECIO, 1995, 111, p. 122).

A destruigdo de Mildo (1162)

Este sitio durou até o inicio de mar¢o de 1162; negociacGes comegaram
em fins de fevereiro e Mildo rendeu-se formalmente a quatro de marco de
1162 (OTTO0 MORENA; ACERBUS, 1928, p. 148-153), entregando seus consules
e 400 cavaleiros como reféns. As fortificacdes e os edificios da cidade foram
destruidos, a identidade legal da comuna foi abolida e os ex-cidaddos de
Mildo foram dispersos por quatro assentamentos. Apenas as grandes igrejas
permaneceram em pé, mas foram despojadas de seus tesouros e reliquias, como
as dos Trés Reis Magos, trasladadas para Colonia, onde chegaram em 1164.

Este foi o ponto culminante das campanhas militares de Frederico

Barbarossa na LLombardia.

CONSIDERACOES FINAIS

Vegécio foi contemporaneo de Santo Agostinho de Hipona e este, em
sua obta De moribus ecclesiae catholicae et de moribus manicheornm (“Sobre a moral
da Igreja Catdlica e a moral dos maniqueus”), no capitulo 15, estabeleceu a
defini¢do cristd para as virtudes cardeais (de origem platonica, mas melhor
conhecidas em sua fase pagid durante o perfodo medieval pela interpretagio
que lhes foi dada por Cicero no De Officiis): temperanca (0 amor que se mantém
integro e impoluto), fortitude (o amor que tudo sacrifica), justica (o amor
que serve ao que é amado e, portanto, governa corretamente) e prudéncia (o

amor que distingue com sagacidade entre o que nos ajuda e o que nos obsta).
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Em A Repriblica, Platdo define que a prudéncia € a virtude dos governantes e
associada a razio.

Vegécio concorda com esta valorizagao da prudéncia como virtude para
o comandante militar. E a faculdade de julgamento que define seu rumo de
acio na conducio de seus assuntos como governante, assim como o general
precisa ser prudente no emprego de suas forgas, sobretudo quando e como
comprometer-se ou nao com batalhas campais, assédios, razias e escaramugas.

Assim, a unido entre ambos foi inevitavel e o De Re Militari alcancou
poderosa influéncia na formacio dos lideres militares europeus medievais, como
aludimos inicialmente ao discutirmos a enorme difusdo temporal e espacial da
obra na Idade Média.

Esta contextualizagdo cultural que agrega peso a auctoritas de Vegécio
na visao medieval é essencial para o entendimento de sua absorc¢do durante
o perfodo mas, estranhamente, pouco considerada (se tanto) pelos autores
contemporaneos que se debrucaram sobre o relacionamento entre o Paradigma
Estratégico Vegeciano e as condi¢oes da guerra medieval. Ou seja, fica faltando
justamente a mediacdo pela qual um tedrico militar romano tardio se teria
tornado tdo influente no milénio que lhe sucedeu.

Outra ctitica que se pode fazer em relagio aos proponentes do paradigma
¢ a sua falta de abrangéncia geogrifica na maioria dos estudos. Bachrach,
Gillingham, Morillo e C. Rogers aplicaram o modelo em seus estudos sobre o
espaco anglo-francés entre os séculos X1 e XV. France analisou inicialmente a
Primeira Cruzada (1994) e posteriormente, assim como R. Rogers, Bradbury
e Keen, compo6s lampejos acerca de outras regides, mas estas histérias
pormenotizadas ainda estdo por ser escritas. Devido a isso escolhemos analisar
uma campanha {talo-germanica, concentrada no vale do Pé, a regido mais
densamente ocupada em termos urbanos no século XII (diferentemente das
regides anglo-francesas, com muito mais espago para manobras), além de ser
a regido mais desenvolvida em termos econémicos do periodo.

Podemos concluir a este respeito que o paradigma é perfeitamente
aplicavel neste contexto. Alias, até com mais propriedade do que nos casos
selecionados pelos autores mencionados: a Lombardia ¢ um cenario mais do
que adequado para agoes de cunho vegeciano, baseadas nas questoes logisticas
de abastecimento e movimentacio em um ambiente densamente fortificado,

fazendo com que as batalhas, escaramugas, bloqueios e razias estivessem
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perfeitamente conectadas as a¢oes destinadas ao assédio de fortificacGes. Os
grandes objetivos a serem alcancados eram a movimentagao das forgas para
destruir/consumir os suptimentos do inimigo e para negat-lhe a movimenta¢io
e forcar suas pracas fortes a rendicao, seja pela fome, seja pelo assalto. Levando
estes fatos em consideracdo, indubitavelmente a campanha de Frederico 1
contra Mildo entre 1158 e 1162 assumiu um carater de pratica do Paradigma
Estratégico Vegeciano.

De forma intencional? Provavelmente nio, mas inconscientemente sim,
ja que seus preceitos ha muito ja haviam sido incorporados a matriz conceitual
do que se ensinava aos aristocratas acerca de como deveriam conduzir seus
assuntos.

E interessante constatarmos que Frederico I realizou nada menos
do que seis grandes campanhas na Italia entre 1154 e 1183 e que destas, em
termos taticos, apenas a primeira, a segunda e a sexta poderiam ser descritas
como bem sucedidas (1158-1162 e 1183, mas esta ultima foi essencialmente
uma a¢ao limitada a Toscana, ou seja, fora do contexto lombardo) ou
medianamente sucedidas (1154-1155). A de 1163 foi abortada, literalmente, no
meio do caminho. A de 1167 foi brilhantemente conduzida, levando mesmo
a conquista e ocupa¢ido de Roma, mas destruida por epidemias de malaria e
desinteria. Finalmente, a de 1174-1176 foi caracterizada por sua maior derrota
em batalha: Legnano.

Contudo, apesar dos desgastantes fracassos, Frederico foi capaz de
atingir seus objetivos estratégicos, a dizer: recuperou os ganhos relativos as
regalia nas comunas, conseguiu que estas aceitassem a legitimidade de sua
autoridade (e estabeleceram acordos para que isso ndo limitasse na pratica a
sua autonomia na Paz de Constanga), conseguiu conter as ameacas advindas
do papado (tanto com a Paz de Veneza quanto com a aquisicdo do dominio
sobre a Toscana, que lhe p6s em condi¢des vantajosas para lidar com a Curia)
e do reino siciliano (Paz de Veneza, 1177), neutralizando também as ameacas
bizantinas.

Sua tenacidade, aliada ao alto grau de adaptabilidade as circunstancias
na aplica¢do de seus planos e estratégias politico-militares, demonstrou a seus

multiplos inimigos que a melhor alternativa para a paz estava na negociagao.
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FREDERICK I BARBAROSSA AGAINST MILAN (1158-1162):
A VEGETIAN CAMPAIGN?

ABSTRACT

From the 1980% came a new way to analyze warfare in the medieval period, the 1 egetian
Strategic Paradigm (V'SP), centered on the importance of logistics and fortifications. On
the other hand, studies in this area are focused on the realities of the Anglo-French wars.
Thus, our article aims to evaluate the usefulness of the V'SP in the analysis of a campaign

in the Italian-German context of Frederick I Barbarossa.

KEYWORDS: Frederick 1 Barbarossa. Holy Roman Empire. Lombardy. Medieval
Warfare. Vegetian Strategic Paradigm.
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