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RESUMO

Este artigo pretende realizar um estudo sobre uma certa nogdo de legitimidade presente na
obra de Alexis de Tocqueville a partir de seu modelo de analise socioldgica comparada. Neste
modelo, busca-se demonstrar a adequagdo funcional entre os varios elementos presentes em
uma sociedade: uma metodologia muito préxima a de Montesquieu.
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Norberto Bobbhio, em La Teoria de las Formas de Gobierno, analisa
os diferentes procedimentos realizados pela tradicdo ocidental da filosofia
politica para tratar da relagdo entre tipos de governo e formas de sociedade.
Segundo ele, os autores — de Platdo a Marx — mostraram essa relagdo de duas
maneiras. Em primeiro lugar, através de uma taxionomia que agrupava as
diferentes formas a medida que eram descritas Em segundo, mediante a
manifestacdo de um juizo de valor acerca das sociedades descritas (1987, p. 9-10).

" Este artigo apresenta uma versao modificada de um dos capitulos de nossa dissertacdo de mestrado, defendida junto
ao Departamento de Histéria da PUC-RJ, sob a orientagdo do Prof. Marcelo G. Jasmin: Consideragdes Sobre a
Idéia de Legitimidade em Tocqueville: Trés Exercicios de Leitura (1998).

* Mestre em Histdria pela PUC-RJ e Doutorando em Histéria Social pela USP, sob a orientacdo do Prof. Dr.
Modesto Florenzano. Bolsista Fapesp. E-mail: cmolivG1@hotmail.com.
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Bobbio afirma que, ao descrever distintas sociedades, cada cientista social
espera intervir na sua propria. Assim, a teoria toma a forma de uma ideologia
(1987, p. 10). Porém, o viés ideoldgico varia em intensidade, para Bobbio, de
acordo com trés posturas.

H& uma postura relativista ou historicista, em que cada forma é vista
como adequada ao seu periodo histérico especifico. Uma compreensdo desse
tipo age como um neutralizador de julgamentos a priori, pois a exceléncia e a
justica dos sistemas politicos sdo referidas a sua contextualidade que, em
Gltima instancia, as justificaria. Autores, como Vico e Herder, aproximaram-
se dessa viséo.

Uma outra postura afirma que todas as formas de governo séo ruins e
tendem a piorar. O pessimismo dessa posi¢do € sustentado por um quadro
universal de valores que permite um julgamento que apenas leva em conta 0s
critérios do observador. Platdo, com sua descri¢do das formas de governo,
seria um exemplo dessa corrente.

Finalmente, Bobbio chama outro filésofo grego para ilustrar uma terceira
postura: Aristoteles. Este assumiria uma posi¢do intermediéria em relacéo as
anteriores mesmo porque reconhece boas e mas formas de governo. Também
julga a partir de valores proprios. Mas ndo se limita a isso e reconhece a
importancia da natureza dos suditos. Logo, existirdo governos moderados,
onde houver homens ordeiros e responsaveis, e tiranos para lidar com aqueles
gue ndo possuem esses atributos (Bobbio, 1987, p. 11)

A tipologia de Bobbio serviu-nos como guia informativo e achado
metodoldgico. Permitiu a percepgdo da legitimidade como um instrumento de
andlise, para além de uma afirmagéo de validade politica. Mais do que isso, abriu
caminho para que pudéssemos pensar em Montesquieu e Tocqueville como
participantes da corrente anteriormente apresentada como sendo a de Aristételes.

Precisamos esclarecer os caminhos que percorremos para chegar a tal
aproximacdo. A idéia é que os dois autores conciliaram uma descri¢do de tipo
relativista com juizo de valor. E, o principal, mantiveram-se em constante
estado de alerta para evitar as ameacas de um perigo sempre presente: o
despotismo. Jean-Claude Lamberti, em La Notion d’Individualisme chez
Tocqueville, aproximou Montesquieu e Tocqueville de Aristételes, segundo
0 qual descrever é dizer como §, e a tirania € terrivel.
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Mesmo Montesquieu, este autor que nos apresentam por vezes como apegado a um
determinismo estrito, é um historiador e um socilogo que recusa todo fatalismo e ndo cré
abandonar o rigor cientffico ao formular a condenagdo do despotismo ou da escraviddo.
[...] Tocqueville ndo acreditava ir contra as regras da ciéncia social julgando através de sua
descricdo (Lamberti, 1970, p. 46).

A hipdtese que desejamos apresentar é a de que Tocqueville trabalha
com um tipo de abordagem que lida com a diversidade historica realgando a
importancia de se respeitar a especificidade de uma tradicdo no momento da
analise. Ao mesmo tempo, sente a necessidade de se colocar criticamente em
relacdo as coisas que descreve. Assim, teria procedido seguindo as intuicGes
de seu mestre, Montesquieu.

Estamos no centro nervoso de um problematico debate. De um lado,
0 respeito a especificidade historica e cultural; de outro, um quadro universal
de valores baseado no cristianismo e na teoria do Direito Natural.

Segundo Pierre Birnbaum, a Sociologia manteve até o século XX essa
obrigacdo de se posicionar politicamente perante o objeto estudado (1970).
O caso de Tocqueville torna mais claro esse comentario de Birnbaum, pois
todas as suas analises estiveram relacionadas com preocupacOes politicas
contemporaneas.

Né&o queremos definir as concepcdes de sociedade legitima para Tocqueville.
Em vez disso, buscaremos uma leitura do seu método de trabalho de forma a
demonstrar como a descricdo veio sempre acompanhada de um juizo critico.

O método concilia duas posi¢des distintas que foram pensadas
como passos complementares e simultaneos de um mesmo processo: a
compreensdo.? Os julgamentos acerca do que se descreve surgem ao
longo do procedimento. Para que fique mais claro, chamaremos em nosso
auxilio uma idéia de Pierre Bourdieu (1981), a chave descrever-prescrever.

A tese de Bourdieu afirma que a agdo politica depende do conhecimento
do mundo social. Ele pensa na legitimidade como a forma pela qual as relagdes
de dominacéo criam os signos de submissdo.® Logo, a teoria social deve criar

*Em Tocqueville et le deux Démocraties, o autor filia Montesquieu e Tocqueville a Aristételes, devido ao apego
ao método comparativo (Cf. Lamberti, 1983, p. 113).

2 Raymond Aron viu o tipo de sociologia que faziam Montesquieu e Tocqueville como compreensivo. Este multiplicava
causalidades, estabelecendo uma relagdo necessaria entre elementos diferentes, sem definir determinantes. Ver o livro:
Dezoito Ligdes sobre a Sociedade Industrial. Sdo Paulo: Martins Fontes; Brasilia: Ed. da UNB, 1981, p. 44-52.
% Ver os comentarios de Jean-Marc Coicaud (1997) sobre as conseqiéncias tedricas e politicas da concepgdo de
legitimidade presente em Pierre Bourdieu.
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esquemas de classificacdo que permitam prescrever comportamentos politicos.
Ao prescrever — no ato da descri¢do — o fil6sofo social pode criar um discurso
herético que iré investir de legitimidade novas praticas a0 mesmo tempo em
que promove o0 desencantamento das anteriores.

Poderiamos utilizar essa tese para lidar com a formulagdo de
Montesquieu que afirma ser o despotismo incompativel com os costumes da
sociedade francesa? Estaria ele declarando Luis X1V incompativel com a Franca
ou dizendo como o rei deveria ser para estar adequado? E nesse sentido que
a chave descrever-prescrever pode nos ser (til.

Ao colocar os costumes como um indicador dos limites de toda a
acdo politica, Montesquieu poderia estar usando uma estratégia politica para
limitar a monarquia francesa. Dessa forma, 0 modelo analitico torna-se um
célculo estratégico. O que interessa é chamar a atengdo para um fato. Dizer
gue um governo funciona de uma determinada maneira, devido aos costumes
de seu povo, € abrir caminho a operagao inversa. Ou seja, partir dos costumes
para prescrever o tipo de governo adequado.

Essa é uma leitura possivel. O problema desse tipo de abordagem é
que ele faz com que a consideracdo da diversidade histérica torne-se um
artificio para negar politicamente uma situacdo especifica, deixando o
conhecimento com um carater muito utilitarista. Dai a necessidade de se fazer
uma ressalva em relagdo a chave de Bourdieu.

Preferimos nos ater a uma consideracdo de método a fim de ndo
exagerar o viés ideoldgico. Isso significa pensar a possibilidade de abordar o
esquema analitico de Montesquieu e Tocqueville como tendo também um
carater prescritivo, sem cair em uma abordagem que leve a idéia de legitimidade
a um estatuto de simples estratégia de dominagéo.

Antes de seguir, cabe um esclarecimento. Este trabalho segue uma ja
consagrada bibliografia que vé Tocqueville a sombra de Montesquieu. O
aristocrata normando teria se inspirado nas questdes e no modelo do antigo
magistrado para lidar com as questBes de seu tempo.* Partindo desse
pressuposto, apresentaremos inicialmente algumas consideracdes acerca do
modelo de investigacdo de que se utilizava Montesquieu para, posteriormente,
compara-lo com o de Tocqueville.

* Entre muitos outros, poderiamos citar Raymond Aron, ja referido, bem como as biografias de Tocqueville, escritas
por Andre Jardin (1988) e por Luis Diez del Corral (1989).
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A seguir, tentaremos uma analise mais detalhada do segundo volume
da De la Démocratie en Amérique (publicada em 1840) priorizando o par
de oposi¢des cunhado pelo autor entre as sociedades aristocratica e
democrdtica. Este ja estava presente desde o primeiro volume (1835). Porém,
entre os dois volumes, ocorre uma sensivel modificacdo na apresentacdo do
problema. Em termos contemporéaneos, poderiamos dizer que Tocqueville
substituiu um relato etnografico dos Estados Unidos da América por uma
sociologia comparada das sociedades democraticas.®

O principal par de oposi¢des tem por fungéo servir como um principio
ordenador que daria conta de duas totalidades distintas. A saber, o ultrapassado
mundo aristocratico e a modernidade democratica.

A SOCIOLOGIA COMPARATIVA DE MONTESQUIEU

Esta se compde de trés estratégias, de acordo com Melvin Richter
(1969). Em primeiro lugar, dividir as sociedades humanas segundo os critérios
de construgdo de uma tipologia; depois, buscar uma compreensdo politica e
social pela utilizacdo de um quadro referencial; e, finalmente, descobrir leis
aplicaveis a todas as sociedades.

Para Aron, Montesquieu procurou as mais diversas causas de
funcionamento de uma sociedade no intuito de encontrar a tendéncia principal
(Aron, 1990). Na mesma direcdo, temos o texto de Marcelo Jasmin (1997),
que nos da uma boa definicdo do método.

Para Jasmin, o criador de L’Esprit des Lois via na diversidade do
direito e dos costumes o resultado de principios e leis que ordenavam o
comportamento social e as instituigdes. A Historia era ordenada por uma
legalidade ndo imposta pelos homens, e sim por imposices objetivas derivadas das
relagies necessarias entre as coisas ou sua natureza (Jasmin, 1997, p. 252).

A idéia defendida por esses autores € a de que Montesquieu olhava a
diversidade e tentava extrair dela algum tipo de ordenamento. Mas isso ndo
significa enquadrar toda a existéncia historica em uma matriz Unica.

Parece-me que as coisas ndo S&o por si mesmas nem puras nem impuras; nao
posso conceber nenhuma qualidade inerente ao sujeito que possa torna-las assim.

5Sobre as diferengas entre os dois volumes, ver Lamberti (1983) e James T. Schleifer: Como nacié la Democracia
na America de Tocqueville. Mexico: Fondo de Cultura, 1984.
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[...] Os sentidos [...] devem, portanto, ser 0s Unicos juizes da pureza das coisas.
Mas, como 0s objetos ndo afetam os homens do mesmo modo, pois 0 que d& uma
sensacdo agradavel a uns produz aversdo nos outros, segue-se que o tratamento
dos sentidos ndo pode aqui servir de regra, a menos que se diga que cada um pode
segundo a sua fantasia, decidir sobre esse ponto e distinguir no que Ihe diz
respeito, as coisas puras das que ndo o0 sao.®

Néo é dificil ver em Montesquieu um certo olhar relativista. Mesmo
porque o projeto presente nas Lettres Persanes ja demonstrava um espirito
gue se contrapunha aos absolutos da tradi¢do. Segundo Starobinski (1989), ele
descobre a relatividade dos absolutos vendo com bons olhos a diversidade
que engendra a surpresa.

No que se refere a um possivel historicismo em Montesquieu, hd um
debate que envolve autores importantes. Entre eles, Isaiah Berlin, que néo
hesita em separa-lo da ética das luzes, principalmente por sua recusa a um
espirito de sistema. Ndo haveria nele nem uma tabua Unica de valores nem
uma s solugdo em politica. O respeito ao outro, que demonstrara Montesquieu,
e que nos vimos nas citacBes, o teria tornado suspeito para os intelectuais de
seu tempo (Berlin, 1992).7

Starobinski segue no caminho oposto. Reconhece o caréter relativista,
mas o considera como uma prepara¢ao do terreno para o triunfo dos universais,
como Razdo, Justica e Natureza, que estariam acima da tradicdo mantida.
Seria uma exigéncia ética da verdade em confronto com a violéncia hipdcrita
da Corte (Starobinski, 1989).

Friedrich Meinecke (1982) e Bernard Groethuysen (1992) aproximam-
se no que se refere a esse tema. Ambos resolvem a questdo do possivel
relativismo com uma consideracdo que remete a um utilitarismo politico de
Estado, a chave maquiaveliana do bem da republica, que flexibilizaria a razdo
do Direito Natural.®

Levar em conta o bem comum para pensar o relativismo em
Montesquieu parece-nos uma posicdo mais acertada do que exagerar a sua

8Trecho de Montesquieu (n&o especificado) citado por Jean Starobinski (1990).

"Em um trecho da Histéria Verdadeira, Montesquieu realmente da mostras de um relativismo ainda mais estrito:
ndo sendo o ridiculo sendo aquilo que choca as maneiras de cada pais, da mesma sorte que os vicios sdo o que lhes choca os
costumes, 0 que nos parece ridiculo aqui talvez ndo o fosse tanto nos paises onde eu vivia, e quero crer que seja assim
(MONTESQUIEU. Histéria Verdadeira. Séo Paulo: Scrinnium, 1996, p. 66). Montesquieu coloca na voz de uma
de suas personagens asiaticas o discurso de respeito a alteridade.

8Para Groethuysen, a questdo é saber qual seria a medida do julgamento politico. Uma lei serd boa quando prescrever
uma acdo favoravel ao povo e quando for adaptavel ao espirito geral de uma nagéo (Groethuysen, 1992, p. 291-304).
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filiagdo qualquer das correntes em disputa. Afinal, hd uma distincéo estabelecida
pelo autor entre Homem politico e Homem de letras, que ndo deve ser
esquecida.® O relativismo completo seria dizer que a tirania e suas préticas
eram adequadas aos povos do Oriente. Montesquieu chegou perto de afirmar
isso quando tratou da tortura:

Eu ia dizer que ela poderia ser conveniente nos governos despéticos, onde tudo o que
inspira o temor entra no mecanismo de governo; eu ia dizer que os escravos sob 05
gregos € 05 romanos [..] Mas ouco a voz da natureza que grita contra mim
(Montesquieu, 1996, p. 102).

Ao chegar a questdo da tirania, tocamos num ponto importante de
nosso trabalho por diversos motivos. Em se tratando de um estudo sobre
Tocqueville, é preciso explicar o porqué de comecar por Montesquieu. I1sso se
deve ao fato de haver uma certa comunhdo de probleméticas. Melvin Richter
(1969) listou algumas semelhancas entre os dois: a) influéncia de uma certa
filosofia da historia; b) énfase em causas gerais de politica adequadas a sociedade;
¢) uma certa rejeicdo do fato e da erudi¢do em que o estilo analitico ndo tem
muita precisdo fatual; d) o ensino pelo exemplo; e) a combinagdo de
julgamentos de fato e de valor; f) o esfor¢o comparativo.

No inicio, faldvamos que ambos os autores se valeram, em seus trabalhos,
de umaameaca latente, um auténtico inimigo oculto. Parece haver uma estratégia,
ousariamos dizer, em fazer um tipo de descri¢do que demonstra as tendéncias
perigosas a fim de evita-las.”®

O despotismo tornou-se um tema de luta politica durante o reinado
de Luis XIV. A referéncia as tiranias orientais servia para apontar o risco que
a Franga corria se continuasse naquela direcdo.

O debate, pelos adversarios da monarquia absoluta, sobre a apropriacéo
do Oriente p6s em evidéncia o fato de que, mais do que uma descricéo, eles
faziam uma lista de caracteristicas a serem negadas, construindo um sistema
que, na verdade, ndo existia em lugar nenhum.*

Uma leitura possivel para esse desrespeito ao Oriente tal como ele era,

°® When | act, | am a citizen. But when I write, | am a man, and regard all the peoples of Europe with the same impartiality
as | do those of the Island of Madagascar (apud Richter, 1969, p.137).

9 Frangoise Mélonio segue nesta direcdo em Introduction a la Premiére Démocratie. In: Alexis de Tocqueville. De la
Démocratie en Amérique. Souvenirs. L’Ancien Régime et la Révolution. Paris: Robert Laffont, 1986, p. 9-37.
1 Para Venturi, Montesquieu était le plus caractéristique et le plus typique des auteurs qui, “sur le rapport mal compris de ces
voyageurs” avaient construit “une systéme de despotisme qui n’existe réellement nulle part” (Venturi, 1971, p. 137).
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em proveito de um quadro de cores carregadas, seria pensar na construgao
de um “tipo-ideal” avant la lettre.

Quando pensamos nas Lettres Persanes, podemos nos questionar
sobre qual tirania estava sendo tratada. Starobinski afirma que existia, no século
XVIII, um artificio de critica disfarcado pelo recurso a metéforas. Um deles
seria a fabula, que faz atentar para a esfinge, permitindo uma critica a autoridade
que ndo sera considerada lesa-majestade nem pecado. Criava-se um jogo, em
gue a similitude da estrutura viabilizaria censurar sem que se explicitasse a
guem (Starobinski, 1989).

Jean Starobinski e Melvin Richter afirmam que o texto de juventude de
Montesquieu é um tratado sobre a tirania muito mais importante que L’Esprit
des Lois. Afinal, as Lettres Persanes seriam uma maneira de por em evidéncia o
modelo tiranico, e de mostra-lo insustentavel no tempo (Starobinski, 1989; Richter, 1969).12

Seja estratégia politica ou gosto pela descoberta (ou os dois), a obra de
Montesquieu foi extremamente importante pelo impacto que provocou na
percepcdo social. A busca dos principios ordenadores, a partir do recolhimento
de dados dispares em sociedades diversas, representou um avanco tedrico
extremamente relevante que, como veremos a seguir, foi retomado por
Tocqueville, em sua Démocratie en Amérique.

A TIPOLOGIA DAS SOCIEDADES
NA DEMOCRACIA NA AMERICA

Nao parece casual que Tocqueville ndo seja normalmente citado como
um dos teoricos das formas de governo. Para ele, ndo importava muito a
forma do governo, contanto que este fosse limitado. Teria herdado, assim,
uma moderagdo que também manifestava Montesquieu.*®

O seu olhar buscou as diferentes formas de sociedade sem alargar,
tanto quanto Montesquieu, 0 seu horizonte comparativo. Nascido depois da
Revolugdo Francesa, tinha como problema, na ordem do dia, a tensdo entre
um mundo destruido — a tradicao aristocratica — e a modernidade democrética.

2 Melvin Richter diz que: That makes the Persian Letters superior to the Spirit of the Laws in the treatment of despotism
is that the master is show to be incapable of enforcing his apparently unlimited power, or of satisfying himself (1969, p. 148).
3 Montesquieu teria sido um dos poucos que sabem ocupar as meias distancias, sem se deixar ganhar pela mediocridade. A
moderacdo, tal como a pratica Montesquieu, ndo é uma virtude do estreitamento. E, ao contrario, a atitude que torna possivel
a mais vasta abertura e a mais ampla acolhida.[...] entre o desejo de expor as razdes do mundo tal como ele é e a vontade de melhorar
a sociedade (Starobinski, 1990, p. 23).
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No entanto, permaneceu fiel a idéia de relacdo necesséria entre os diferentes
aspectos de uma sociedade.**

Segundo Paul-Laurent Assoun, Tocqueville utilizou um método que
buscava respostas levando em conta uma situacdo histérica e uma mutacédo
do discurso. Esse método partia de um postulado induzido por uma enquete
produzida. Cumpre mostrar o seu funcionamento pelo exame do processo e
das causas antes de tracar uma generalidade conceitual. Isso Ihe permitiria um
efeito prospectivo, dada a inteligibilidade do mundo social (Assoun, 1985).
Tocqueville estaria entre uma concepcdo inspirada por Montesquieu e a
obriga¢do de forjar uma nova conceituagao.

A solugdo encontrada, de acordo com Assoun, foi conciliar trés
contribuicdes distintas. Em primeiro lugar, retoma Montesquieu, ao isolar um
principio préprio do corpo politico, adaptando-o a realidade p6s-Revolucdo
Francesa. Em seguida, escolhe a igualdade como principio, referenciando-a a
uma filosofia da histéria, como a de Guizot. Por Ultimo, leva em conta uma
histdria cultural, como a liberdade entendida por um certo liberalismo: a liberdade
moderna de Benjamin Constant (Assoun, 1985, p. 139).

Essa nova conceituagdo de Tocqueville manifesta-se na construcéo de
um sistema tedrico que lidava com dois tipos distintos de sociedade: aristocratica
e democrética. Melvin Richter diz que Tocqueville articulou as preferéncias e o
método de Montesquieu em um primeiro esforgo depois teorizado por Weber:
0s tipos-ideais. Tocqueville teria levado o exercicio comparativo em uma direcéo
diferente da escolhida por Montesquieu. Assim, ao partir da nogéo de point de
départ, Tocqueville compararia uma mesma sociedade em periodos diferentes
(Richter, 1970). O inicio de tais reflexdes parece coincidir com a viagem desse
pensador aos Estados Unidos, em 1831, muito embora haja indicios, na sua
correspondéncia, de que ja pensava assim antes de ir a8 América.'s

Diziamos antes que Montesquieu tinha sido criticado por exagerar em
sua descricdo o quadro que a realidade lhe dava. O mesmo ocorreu com
Tocqueville. Ao escolher apresentar 0 seu pensamento por oposicdes, ele se

41 existe, dit Cuvier, une relation nécessaire entre toutes les parties des corps organisés, de telle sorte que I'homme qui rencontre une
portion détachée de I'un d’eux est en état de reconstuire I'ensemble. Un méme travail analytique pourrait servir a connaitre la plupart
des lois générales qui réglent toute chose (de Tocqueville. Etat social et politique de la France avant e depuis 1789.
In: . Oeuvres Complétes d’Alexis de Tocqueville. Edition par J P. Mayer. t. 11-1, p. 58).

5 Frangois Furet (1984) diz que Tocqueville acordou para o problema aos 20 anos, ou seja, antes da viagem. Logo,
o trabalho conceitual teria precedido o trabalho de campo, mas foi este que refinou a elaboracéo intelectual.
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arriscou a generalizar uniformizando a diversidade de informagdes que recolhia
das sociedades comparadas: Inglaterra, Franca e Estados Unidos.

Para me fazer compreender, eu sou sempre obrigado a tomar estados extremos,
uma aristocracia sem mistura de democracia, uma democracia sem mistura de
aristocracia. Chego a atribuir a um ou a outro, dois principios de efeitos mais
completos que aqueles que se produzem em geral, porque em geral eles ndo s&o 0s
anicos (apud Jasmin, 1997, p. 38).

NoOs nos ateremos ao segundo livro da Démocratie, no qual
Tocqueville se vale mais de uma sociologia dedutiva — chamariamos hoje — a
fim de comparar dois principios de sociedade distintos.'®

A primeira chave de leitura para entrar no pensamento de Tocqueville
é a importancia dos costumes. S0 eles 0 objeto principal do livro. 1sso pode
revelar a reagdo do autor a ingenuidade dos teoricos revolucionarios, que
pensavam construir um mundo novo a partir de leis escritas. A América seria
um exemplo de que a liberdade tem de estar enraizada nos costumes para
n&o perecer.

Resta-me dizer apenas uma palavra sobre esse tema: se, de modo nenhum, consegui
fazer sentir a0 leitor, no curso desta obra, a importancia que atribuia a experiéncia
pratica dos americanos, aos seus habitos, &s suas opinides, numa palavra, aos
seus costumes, na manutencéo de suas leis, falhou-me a finalidade principal que
me propunha ao escrevé-la (de Tocqueville, 1987, p. 237).

Os costumes, segundo Montesquieu e Tocqueville, tém por funcéo
indicar os limites da atuacdo dos poderes constituidos. Essa certeza esté ligada
a uma concep¢do que vé todas as manifestacdes de uma sociedade - sejam
politicas, culturais ou econdmicas - refletindo um mesmo principio de
organizagao: o espirito.

Chamemos, entdo, essa idéia de relagdo necessaria, presente nos dois
autores (Montesquieu e Tocqueville), de adequagdo funcional. Marcelo Jasmin
(1997) viu na concepcéo de adequacéo funcional entre formas epistemoldgicas
e o estado social, em Tocqueville, uma verdadeira sociologia do conhecimento.
Segundo Pierre Birnbaum (1970), o método de Tocqueville ndo era muito
diferente daquele utilizado pelos funcionalistas modernos.

Parece-nos que a idéia de adequagdo funcional pode atender bem a

16 Utilizaremos aqui as edi¢des: de Tocqueville (1987) e de Tocqueville (1990).
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nossa necessidade de explicar o método tocquevilleano de descri¢do das
sociedades aristocratica e democratica. Mas, voltemos a chave descrever-prescrever
referida no inicio do texto. Uma leitura cuidadosa da Démocratie mostra
que Tocqueville alterna a descricdo etnologica com criticas aos excessos
democréaticos. Nessas criticas, transparece um certo ideal de sociedade
democratica um pouco diferente da americana.

Imagino, entdo, uma sociedade na qual todos, considerando a lei como obra sua,
ter-lhe-iam amor ¢ a ela se submeteriam de bom grado; uma sociedade na qual,
por ser a autoridade do governo respeitada como algo necessario e ndo de natureza
divina, 0 amor que se demonstraria ao chefe de Estado néo seria jamais uma
paixdo, mas um sentimento racional e tranqiilo. Como todos teriam direitos e
Ihes seria assegurada a conservacdo de seus direitos, estabelecer-se-ia entre todas
as classes uma confianga viril e uma espécie de reciproca condescendéncia, téo
distante do orgulho quanto da humildade servil. Conhecendo os seus reais interesses,
0 povo compreenderia que, para tirar proveito dos bens da sociedade seria preciso
submeter-se aos seus encargos. A livre associagdo dos cidad&os poderia substituir
entéo o poder individual dos nobres e o Estado ficaria ao abrigo da tirania e da
licenciosidade.

Compreendo que, num Estado democratico, constituido desta maneira, a sociedade
ndo serd absolutamente imével; nele, porém, os movimentos do corpo social poderdo
ser regulados e progressivos; embora encontremos nesse Estado menos esplendor
(ue no seio de uma aristocracia, também encontraremos menos misérias; 0s prazeres,
dentro dele, serdo menos extremos, e mais gerais o bem-estar; as ciéncias, menos
perfeitas, mas a ignorancia, mais rara; 0s sentimentos, menos enérgicos, porém
mais suaves os habitos; encontrar-se-&o dentro dele mais vicios e menos crimes (de
Tocqueville, 1987, p. 15-16).

A longa citacdo quer mostrar duas coisas. Em primeiro lugar, que ha
um espaco consideravel para a prescrigdo de uma boa sociedade na Démocratie.
E, em segundo, que a idéia de adequacdo funcional pode ser muito neutra
para um moralista como Tocqueville, afinal ela pode levar a crer que a tirania
é legitima em algumas sociedades. Na cita¢do, hd uma demonstracdo de valores
cristdos e humanistas como o igual desfrute de direitos e prazeres, o
entendimento entre as classes etc.

O ponto é que Tocqueville esta longe de um historicismo radical e mais
ainda de um relativismo cultural como diriamos hoje. O método de investigacdo
apresenta semelhangas com o historicismo — como no caso de Montesquieu
— mas a postura perante o que se descreve mantém-se distante.



100 Carlos Mauro de Oliveira Jinior
PONTOS DA COMPARA(;AO SISTEMATICA

a) Método intelectual e formas de pensamento.

No primeiro capitulo da Démocratie de 1840, De la méthode philosophique
des américains, Tocqueville estabelece a primeira distingéo entre as duas formas
de organizagdo social: aristocracia e democracia. Apresenta a filosofia nos
séculos democraticos como submetida a um carater pratico. Uma versao ndo
consciente de um Descartes pragmatico.t’

Os homens democraticos manifestariam o desejo de julgar
individualmente todas as coisas abandonando crengas, formas e ritos que
existiam no mundo aristocratico. Na Europa, isso significou a derrubada da
autoridade da tradi¢do e o fim das influéncias individuais. Aqui, a América
apresenta uma diferenca em relacéo a Franga democratica, qual seja, a influéncia
da religido, bem como o fato de ndo ter passado por uma revolugédo
democrética.’®

Ao rejeitar a tradicéo e a totalidade de seus preceitos, a democracia so
poderia confiar em seu préprio julgamento. No entanto, 0 bom senso diz a
Tocqueville que os homens ndo podem examinar todas as coisas. Adquirem
importancia, entdo, as idéias gerais, aquelas que nos séculos aristocraticos ndo
eram necessarias, haja vista que havia um nimero especifico de crengas que
ndo eram questionadas, como autoridades que ndo eram desrespeitadas.

Nesse ponto, a descri¢do apresenta uma ressalva prescritiva. Esta afirma
gue € preciso encontrar uma medida de autoridade intelectual na democracia.
Segundo Pierre Manent (1982), Tocqueville via, na auséncia completa de
influéncias individuais, um caso limite, um sinénimo de dissociété.

O problema da posicéo democrética, no tocante ao pensamento, é que
as idéias gerais sdo carregadas de inexatidao.

Nao existe escritor tao mediocre que se dé por satisfeito em procurar descobrir verdades
aplicaveis a um grande reino, e que néo fique descontente consigo mesmo, se Ndo pode
encerrar o género humano no tema de seu discurso (de Tocqueville, 1987, p. 328).

17 Echapper a I'esprit de systéme, au joug des habitudes, aux maximes de famille, aux opinions de classe, et, jusqu’a un certain
point, aux préjugés de nation; ne prendre la tradition que comme un renseignement, et les faits présents que comme une utile étude
pour faire autrement et mieux; chercher par soi-méme et en soi seul la raison des choses, tendre au résultat sans se laisser enchainer
au moyen, et viser au fond a travers la forme: tels sont les principaux traits qui caractérisent ce que j'appellerai la méthode
philosophique des Américains (de Tocqueville, 1990, p. 13 e 14).

8 Os Estados Unidos aparecem em todos os capitulos de Démocratie como uma versao néo radical da democracia.
De acordo com Jean-Claude Lamberti, Tocqueville pensou, no livro de 1835, que isto se devia a inexisténcia na América
de uma tradicdo aristocratica. No livro de 1840, a explicacio se encaminha para a auséncia de revolugéo (1983, p. 306).
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Se nos lembrarmos do que diziamos acerca da descricéo e da prescrigao,
veremos que 0s comentarios sobre Montesquieu podem servir também para
Tocqueville. Na citacdo, vemos o relativismo escorregar no qualificativo mediocre.
Esse tipo de qualificativo é indicativo de que o juizo de valor ndo deixa de
estar presente, ainda que se registre a diversidade de opgdes. As idéias gerais
sdo perfeitamente legitimas nas sociedades democréaticas, mesmo porque sao
adequadas ao espirito do tempo. O proprio autor declara que essas idéias
estdo de acordo com a igualdade. Isso se deve ao fato de que, em uma
sociedade democréatica, 0s homens se pensam iguais. Logo, ndo ha motivo
para se considerar um com mais capacidade que o outro em qualquer assunto.
Mesmo porque todos os assuntos devem ser analisados pelos individuos. A
antiga influéncia aristocratica € substituida pela opinido da massa. Em um
povo de homens iguais, a Unica autoridade intelectual reconhecida é a soma
de todos os individuos: a massa.

Tocqueville v& grandes perigos em sociedades assim constituidas. A
idéia de que a massa pouco esclarecida tem a Ultima palavra em todas as
questdes o atemoriza. Teme que séculos de mediocridade intelectual levem a
sociedade a barbarie.

Cumpre entdo apresentar uma solugdo intermédia, que ndo renegue a
igualdade, mas que contemple alguns valores aristocraticos. Os Estados Unidos
tinham todos os inconvenientes dos séculos demaocraticos, mas também alguns
remédios salutares para cura-los. Tocqueville cita varios, como as liberdades
locais, a descentralizacdo administrativa, as associacdes, o respeito a religido e
a idéia de justica.

E evidente que ndo se tratava de transformar a América em um
paradigma, mesmo porque Tocqueville nunca abandonara a primazia dos
costumes.®® Por seus remédios ou pela falta de uma tradic&o revolucionéria,
0s americanos serdo para Tocqueville uma espécie de meio termo, entre ingleses
e franceses, no que tange as idéias gerais.

¢ Este ponto mereceu atencao de Luis Werneck Vianna, quando tratou de um americanismo em Tocqueville. Ndo
concordamos com este tipo de formulacdo porque dé& a impresséo de que Tocqueville tivesse ido aos Estados
Unidos buscar um modelo de democracia para aplicar na Franga. Parece-nos mais adequada a analise feita por
Francois Furet que vé a viagem aos EUA como motivada pela busca de um principio de organizacao diferente
do europeu para comparar, e ndo para servir de modelo. Cf. Vianna, W. Li¢des da América: o problema do
americanismo em Tocqueville. Lua Nova, n. 30, p. 161-193, 1993. Ver também Furet (1982).
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b) Materialismo.

O desdobramento imediato de um pensamento que ndo pode examinar
tudo é submeter-se ao império da opinido. Além disso, 0 nimero de coisas
consideradas dignas de ser analisadas decresce. A filosofia, a arte e outras
manifestagBes de uma cultura mais refinada sdo adaptadas as necessidades do
cotidiano. E nesse sentido que Tocqueville fala do materialismo democratico.

Mas h& um outro ponto que vem distinguir a democracia americana da
francesa. Segundo Tocqueville, a experiéncia democratica nos Estados Unidos
ndo pbs em questdo a religido. Ao aceitar a autoridade da religido, os americanos
evitaram gue se criasse uma anarquia no mundo das idéias.?® Os franceses, ao
negarem a tradicdo aristocréatica, negaram também a religido, caindo no extremo
temido por Tocqueville.

Quando a religido é destruida no seio de um povo, a duvida se apodera das
porcdes mais elevadas da inteligéncia e semiparalisa todas as outras. Cada um se
habitua a ter apenas nogdes confusas e instaveis sobre as matérias que interessam
mais a seus semelhantes e a si mesmo; defendem-se mal as opinides ou estas séo
abandonadas, ¢, como se desespera de poder, sozinho, resolver os maiores problemas
que o destino humano apresenta, fica-se frouxamente reduzido a nem sequer
pensar em tal coisa. [...] Pessoalmente, duvido que 0 homem jamais possa suportar,
a0 mesmo tempo, uma completa independéncia religiosa e uma inteira liberdade
politica; e sou levado a pensar que, se ndo tem fé, é preciso que sirva, e, se é livre,
que creia. Na&o sei, porém, s essa grande utilidade das religides ¢ mais visivel
ainda entre os povos cujas condicdes sao iguais que entre todos os outros. E preciso
reconhecer que a igualdade, embora introduza grandes bens no mundo, sugere aos
homens, como serd mostrado adiante, instintos muito perigosos; tende a isola-los
uns dos outros, para levar cada um a ocupar-se apenas de si mesmo. Abre
desmesuradamente sua alma ao amor dos prazeres materiais (de Tocqueville,
1987, p. 333).

E, mais do que isso. A religido ndo pode se contrapor ao bem-estar
terreno. O que Tocqueville quer afirmar é que a religido precisa se adaptar a
modernidade democrética, sob pena de deixar de ser considerada. Isso se
deve a um fato mais sério do que as consideragdes acerca dos dogmas e do
posicionamento politico da Igreja. H4 um argumento de tipo psicolégico que
informa que os homens democréaticos — praticos — desprezam 0s rituais, 0s
simbolos e as formas. Como querer que a religido tenha algum papel nesse
% Les hommes ont donc un intérét immense & se faire des idées arrétées sur Dieu, leur &me, leurs devoirs généreaux envers leur

créateur et leurs semblables; car le doute sur ces premiers points livrerait toutes leurs actions au hasard et les condammnerait en
quelque sorte au désordre et a I'impuissance (de Tocqueville, 1990, p. 33).
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caso? Tocqueville pensa em formas restritas de ritual e, o principal, que a
religidfo ndo queira sair de seu circulo. Ou seja, que tenha uma influéncia de
extensdo reduzida, mas intensa. A religido ndo pode negar o bem-estar e a
igualdade democrética.

Na América, a religido 6 um mundo & parte, onde o sacerdote reina, mas do
qual tem o cuidado de nunca sair; dentro de seus limites, conduz a inteligéncia;
fora, deixa os homens entregues a si mesmos e 0s abandona & independéncia e &
instabilidade que sdo préprias da sua natureza e do seu tempo.[...] Todos 0s
sacerdotes americanos conhecem o dominio intelectual que a maioria exerce, ¢ 0
respeitam. Nunca sustentam contra ele a ndo ser lutas necessarias. Nunca se
misturam as querelas dos partidos, mas adotam de bom grado as opinides gerais
de seu pais e de sua época, e se deixam levar sem resisténcia pela corrente dos
sentimentos e das idéias que, em redor deles, arrastam todas as coisas. Esforcam-
se por corrigir 0s seus contemporaneos, mas ndo se separam deles de maneira
alguma. A opinido publica, por isso, jamais Ihes ¢ adversa; pelo contrario, da-
Ihes apoio e 0s protege, e as crengas reinam ao mesmo tempo pelas forgas que lhes
sd0 prdprias e pelas da maioria, que tomam de empréstimo (de Tocqueville,
1987, p. 337-338).

Uma outra chave do materialismo democrético é a ansia do ter e perder.
Esta provoca uma instabilidade crdnica nesses povos, que Tocqueville
contrap@e a tranquilidade aristocratica, que é dada por um horizonte de
expectativa mais estavel que o da democracia. Importa que essa instabilidade
ndo é contraria & ordem, pois alimenta um desejo de bem-estar que precisa de
tranqilidade para ser cultivado.

Tocqueville tira duas consequiéncias do materialismo americano. A
primeira é de carater psicol6gico. Diz respeito a uma angustia que se sente
com uma situacdo de igualdade que ndo corresponde ao desejo por mais
igualdade. Frangois Furet (1982) viu, no segundo livro da Démocratie, uma
tensdo constante entre o desejo dos homens e aquilo que pode oferecer a
sociedade.?

E possivel fazer uma leitura de Tocqueville, vendo-o como um critico
de um igualitarismo apenas formal nas sociedades democraticas. Esse foi o
caso de Atilio Boron (1994), que afirmou ter Tocqueville realizado uma

2 Ver o cap. X111 da Democracia na América de Tocqueville. O tema da inquietude americana serviu a Lamberti
para apresentar uma distincdo metodoldgica entre Montesquieu e Tocqueville (1983, p. 32). Trata-se da elaboragéo
do conceito de estado social para melhor analisar o carater americano. Esta instabilidade emocional deveria refletir o
carater nacional para Montesquieu, mas, para Tocqueville, ela é fruto do estado social democratico.
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revolugdo no interior do paradigma liberal burgués ao explorar o nexo dialético
entre igualdade concreta e liberdade formal.

Francois Furet e Pierre Manent propdem uma anélise diferente, e que
nos parece mais adequada ao pensamento de Tocqueville. Para eles, Tocqueville
ndo questiona se ha igualdade real nos Estados Unidos, pois cré que é a auto-
representacdo da igualdade que da significado as relacBes sociais. Os ditos
aspectos formais da democracia funcionam como remédios para 0s seus
males como ja nos referimos. As teses de Furet (1982) e Manent (1993) indicam
que é a igualdade que constitui a legitimidade nas sociedades democraticas.

A segunda conseqiéncia é, de longe, a mais importante da obra de
Tocqueville. Ela afirma que essa paixdo de bem-estar é perigosa porque pode
fazer com que os homens se entreguem a um senhor. E demagogos néo faltardo
para se aproveitar dessa situagéo (de Tocqueville, 1990, parte 11, cap XIV).

Ernst Volrath mostra, em seu Despotismo Ocidental (1986), que ocorre
na democracia a perda da incompatibilidade entre despotismo e consentimento.
Retoma, assim, a chave tocquevilleana de um despotismo doce e tutor.

Dominique Casajus trabalha igualmente com essa tematica comparando
Montesquieu e Tocqueville. Ambos teriam um ideal politico e um quadro
quimeérico representado por um inimigo oculto. Para Montesquieu, estaria de
um lado a constituicdo inglesa e, de outro, o despotismo oriental. Em
Tocqueville, os po6los seriam os Estados Unidos e aameaga de um despotismo
ocidental (Casajus, 1996). Jean Roy (1983) reteve esse ponto para falar de um
Tocqueville preocupado com substituts frauduleux, ou seja, atento em negar que
a Franga do XIX fosse a melhor forma de democracia.?

O problema desse tipo de polarizagdo é que ele nos leva a pensar que
o0s Estados Unidos representam a situacdo ideal de sociedade democratica. A
descricdo da América feita por Tocqueville apresenta tantas incorre¢Ges
histéricas e politicas como a da constitui¢do inglesa, feita por Montesquieu. J.
Bryce disse em The Predictions of Hamilton and Tocqueville que n&o era
a democracia na América que ele descrevia, mas sua prépria concepsdo tedrica de democracia,
ilustrada pela América (apud Birnbaum, 1970, p. 31).

Ndo se trata de fazer como Bryce, que exige de Tocqueville uma
objetividade cientifica positivista na descricdo da América. O nosso objetivo é

22 Comme Tocqueville le compris trés tot: démocratie totalitaire n’était pas la seule forme concevable de démocratie: les Etats-Unis
d’Amérique offraient déja I'exemple d’une démocratie libérale, sage et tolérante (Roy, 1983).
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insistir na democracia americana como um artificio tedrico e politico de que
se valeu Tocqueville para criticar 0 modelo democratico francés posto em
pratica pela Monarquia de Julho.

Os Estados Unidos servem para informar que, ha democracia, a paixéo
do bem-estar pode ser contida pela liberdade politica, calcada no interesse e
ndo na virtude, como era nas republicas da Antigiiidade. E nesse sentido que
Marcelo Jasmin recusa a idéia de Jean-Claude Lamberti de que se pusesse um
componente antigo de liberdade contra a concep¢do moderna, pois 0 seu
apelo seria minimo. O ideal seria mostrar 0 melhor modo de agir em proveito
proprio, fazendo com que o interesse privado conviva com o publico sem o
destruir (Jasmin, 1988).

c) Letras e artes.

Os capitulos sobre a literatura e as artes tentam mostrar que o gosto e
0 estilo das coisas do espirito estdo ligados, nas sociedades democraticas, a
um carater pratico e igualitario. Tocqueville parece estar dialogando com autores
aristocraticos, que acusam a falta de refinamento na América. O argumento
principal é que as sociedades democraticas mudaram o critério em relagdo ao
espirito (Cf. de Tocqueville, 1990, parte 1, caps. IX e XI).

Estou convencido, todavia, de que, se 0s americanos tivessem sido (nicos no universo,
com as liberdades e as luzes adquiridas por seus antepassados e as paixdes que
Ihes eram prdprias, ndo teriam tardado a descobrir que ndo seria possivel fazer
Progressos, por muito tempo, na pratica das ciéncias, sem cultivar a teoria; que
todas as artes se aperfeicoam umas pelas outras; e, embora pudessem estar absortos
na persegui¢do do objeto principal dos seus desejos, logo teriam reconhecido que, de
tempos em tempos, seria necessario desviar-se dele para melhor alcanca-lo.

O gosto pelos prazeres do espirito &, alias, tdo natural ao coracdo do homem
civilizado que, nas nacdes educadas, que s&o as menos dispostas a entregar-se a
eles, sempre se encontra certo ndmero de cidados que o concebem. Essa necessidade
intelectual, uma vez sentida, logo teria sido satisfeita. Mas, a0 mesmo tempo que
0 americanos eram naturalmente levados a s6 pedir da ciéncia as suas aplicagdes
particulares &s artes, apenas 0s meios de tornar a vida confortavel, a douta e
liter&ria Europa encarregava-se de remontar as fontes gerais da verdade e, ao
mesmo tempo, aperfeicoava tudo o que pode concorrer para os prazeres e tudo o
que deve servir as necessidades do homem (de Tocqueville, 1987, p. 342).

Relacionando a arte com uma sociologia de sua producéo, ele faz mais
do que afirmar uma mudanga de ordem estética. V€ altera¢fes na produgdo,
que passa a ser em escala, e no estatuto dos artistas, que devem agora ter uma
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profissdo, independente da arte (de Tocqueville, 1990, parte 11, cap. XIII).

O capitulo referente a poesia fornece uma nova oposi¢ao, desta vez
entre as diferentes fontes de inspiracdo poética. Na aristocracia, buscam-se o
exatico e o distante, ao passo que na democracia deseja-se retratar o cotidiano
(de Tocqueville, 1990, parte 11, cap. XVII).

d) Costumes e relacdes interpessoais.

Aqui Tocqueville reutiliza uma nogéo que ja aparecera no livro de 1835:
a de que na aristocracia havia um la¢o politico estreito entre os homens, que
fora destruido nos séculos democréticos pelo aparecimento do individualismo.
Nagquele tempo havia generosidade, mas ndo simpatia.

Quando os cronistas da Idade Meédia, todos eles, pelo nascimento ou pelos seus
habitos, pertencentes a aristocracia, contam o fim tragico de um nobre, falam de
dores infinitas; a0 passo que contam de um s6 folego e sem pestanejar o massacre e as
torturas da gente do povo. Ni&o quer isso dizer que tais escritores experimentassem
um ddio habitual ou um desprezo sistematico pelo povo. A guerra entre as diferentes
classes do Estado ndo estava ainda bem declarada. Obedeciam a um instinto, mais
Que a uma paixdo; como ndo tinham uma idéia clara dos sacrificios do pobre,
interessavam-se pouco pela sua sorte (de Tocqueville, 1987, p. 428).

O desconhecimento dos problemas inerentes a cada classe ndo significava
que elas estivessem isoladas. Tocqueville resgata a imagem do trabalho em
comum, da solugdo conjunta dos problemas da comuna. 1sso para contrapo-
la ao individualismo que reina na modernidade democréatica. Constroi, assim,
a oposicdo solidariedade versus individualismo, associando este a uma
possibilidade de caminho ao despotismo. Ao isolar os homens, o despotismo
quer manter-lhes na dependéncia:

O despotismo, que, em sua natureza, é suspeitoso, v& no isolamento dos homens a
medida mais certa de sua prdpria permanéncia e via de regra dedica todos 0s seus
cuidados a isola-los. Nido h vicio do coragdo humano que tanto concorde com ele
quanto o egoismo: um déspota perdoa facilmente aos governados o fato de o ndo
amarem, desde que n&o se amem entre si. N&o Ihes pede que o0 ajudem a conduzir
0 estado; basta-Ihes que nunca pretendam dirigi-lo sozinhos. Chama espiritos
turbulentos e inquietos aqueles que pretendem unir os seus esforcos para criar a
prosperidade comum, e mudando o sentido natural das palavras, chama bons
cidaddos aqueles que se encerram fortemente em si mesmos (de Tocqueville,
1987, p. 388).%

% Sobre o individualismo em Tocqueville, ver Lamberti. (1970) e Jasmin. (1987,1988).
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A tese diz que a democracia torna as relagdes mais simples e mais faceis,
ou seja, hé familiaridade no tratar, mas também indiferenca. Aqui, mais uma
vez, a distincdo entre carater nacional e estado social mostra o seu valor, pois, a0
comparar a familiaridade nas relagdes na Inglaterra e nos Estados Unidos,
Tocqueville conclui que ela é fruto do estado social. Afinal, os americanos herdaram
tudo dos ingleses, mas nao esse traco. Os ingleses temiam ver a sua familiaridade
surpreendida, segundo Tocqueville (1990, parte 111, cap. ).

As relacdes entre patrdo e empregado sdo outro exemplo de mudanca
introduzida pelos séculos democraticos. A assimetria existente entre um e outro
na democracia € definida por um contrato, que delimita sua duragéo e sua
extensdo. Fora desses limites, ambos retornariam a igualdade original (de
Tocqueville, 1990, parte 111, cap. V). Além disso, a democracia resgatou o
valor do trabalho, retirando-o de uma névoa de desonra em gue esteve envolto
no tempo da aristocracia (de Tocqueville, 1990, parte 11, cap. XVIII).

CONCLUSAO

Poderiamos multiplicar os exemplos dessa comparacdo. Deixamos de
fora alguns exemplos importantes que ja receberam tratamento adequado,
por parte das diferentes formas de historiografia (Cf. Jasmin, 1997).

Outros exemplos possiveis seriam as chaves da familia, exército ou,
ainda, a concentragdo de poder. Todos esses remetem a uma mesma idéia-
mae: a adequacdo entre as mais diversas manifestacfes da sociedade e o espirito
geral de um povo, aquele que demarca o estado social, uma vez somado ao
carater nacional.?*

Chamamos essa adequagdo de legitimidade, pois cada habito ou
instituicdo é considerada valida se estiver de acordo com o estado social. S&o
as partes que déo sentido ao todo. Uma pequena alteragdo em cada uma delas
pode levar a um novo arranjo. Tal foi a analise de Roger Boesche, ao explicar
0 porqué do Tocqueville bom profeta.

Boesche diz que Tocqueville resgatou uma tradigdo francesa - de Bodin
a Montesquieu - que via 0 todo como um conjunto de partes interrelacionadas.
A sociedade seria um intricado mobile que exibe principios geradores.

2 Je me figure que souvent ce qu’on appelle le caractére d’un peuple n'est autre chose que le caractére inhérent & son état social.
de Tocqueville, A. Cahier Portatif 3, In: Qeuvres . Paris, Gallimard, 1991, p. 179. (Bibl. de la Pléiade)
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Costumes, sentimentos e emogdes seriam indicadores desse mobile. A
reconstrucdo desses indicadores, pensava Tocqueville, viabilizaria ver a
causalidade e prever um futuro possivel para a sociedade (Boesche, 1983).

Vimos que essa nocdo de legitimidade como adequacdo nao impediu,
em momento algum, a proposicdo de uma alternativa melhor ou a
apresentacdo de um risco a ser evitado. Se quiséssemos voltar a chave de
Pierre Bourdieu, antes referida, poderiamos dizer que a descri¢do conjunta de
dois tipos de sociedade veio acompanhada de prescri¢cdes, de modo a atenuar
o radicalismo da democracia francesa.

Por outro lado, Tocqueville d& a impressdo de estar defendendo a
legitimidade democréatica perante os seus pares da aristocracia, ainda que
buscasse corrigir algumas tendéncias perigosas que a democracia pudesse
apresentar.

Tocqueville estaria, entdo, como disse Andre Jardin, querendo conservar
0s deveres da aristocracia (e alguns de seus valores) e ndo os seus vicios. Conserva-
los para difundi-los a toda a sociedade. Principalmente o dever de apresentar-
se no papel do cidaddo que contribui de forma quotidiana com a sua sociedade
(Jardin, 1988). Trata-se de uma nogao de aristocracia que implica necessariamente
em deveres para com a sociedade. Para Diez del Corral, Tocqueville teria seguido
um aristocratismo grego, a Kalokagatia de que fala Burckhardt. Neste, o nobre
se comporta como um herdi homérico, cumprindo condi¢fes morais, estéticas
e materiais (del Corral, 1989).

O aristocratismo presente em Tocqueville ndo propugnava um retorno
ao Antigo Regime, e sim demonstrar o que havia de bom na sociedade
aristocratica (em especial certos valores), mostrando a viabilidade e a necessidade
da adaptacdo desses valores a realidade democréatica de massas. Por esse
motivo, a engenharia intelectual da adequacdo funcional tem por objetivo
realizar a comparacgao de dois mundos diferentes permitindo, assim, que um
mostre ao outro alguns remédios para possiveis problemas. Esses remédios
ndo poderdo ser copiados, pois estdo enraizados em uma dada cultura politica,
mas conhecé-los permitira o descobrimento de equivalentes funcionais
adequados a sua prépria sociedade.
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THE IDEA OF LEGITIMACY AS A CRITERIUM OF
FUNCTIONAL ADEQUACY: A STUDY OF ALEXIS DE
TOCQUEVILLE

ABSTRACT

In this article a certain notion of legitimacy which is found in the work of Alexis de
Tocqueville is studied according to his “compared sociology” model of analysis. With this
model he attempted to demonstrate the functional adequacy between several elements present
in a society. This methodology of work was very close to that of Montesquieu.
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