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Titularidade da meméria: breves notagdes acerca das contribui¢gdes de Maurice
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Resumo: A memoéria, enquanto objeto de investigagdo dentro do campo cientifico, faz emergir inimeras
discussdes, a0 tempo que assume seu papel social de resguardar informagdes e experiéncias, evocar o
passado e acervar o vivido. O presente estudo tem como objetivo central discutir, em breves
consideragles, a titularidade da memoria, reconhecida em dois campos: o individual e o coletivo. A
principio, far-se-4 uma sucinta teorizacdo acerca da meméria, bem como apresentar-se-a a maneira como
alguns autores a compreendem em seus respectivos campos de estudo. Vencida essa parte introdutoria,
sequencialmente, abre-se a discussio em torno de duas abordagens, cujas propriedades sio bem
especificas, para verificar similitude entre ambas. A primeira, de Maurice Halbwachs (2000); a segunda, de
Paul Ricoeur (2007). Apds o estudo bibliografico proposto, verificou-se que as ideias desses dois
expoentes convergem para uma direcdo muito proxima daquilo que se buscou defender a respeito da
memoria no seu campo coletivo: o entendimento de que, no seu entorno, o individuo estd sempre
vinculado a pessoas que, direta ou indiretamente, o ajudam a evocar suas lembrancas em razio das
experiéncias do que fora vivido, seja o coletivo um grupo, os outros, sejam 0s proximos.
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Ownership of memory: brief notations about the contributions of Maurice Halbwachs
and Paul Ricoeur

Abstract: Memory, as an object of investigation within the scientific field, emerges from countless
discussions, at the time when it assumes its social role of safeguarding information and experiences,
evoking the past and keeping the lived. The main objective of this study is to discuss briefly the ownership
of memory, recognized in two fields: the individual and the collective. A priori, for the purpose of
understanding, a brief theorization about memory and some of its understandings for authors in their
respective fields of study will be presented. After this introductory part is over, it opens up for a
discussion about two very specific approaches to ownership; the first in Mauricie Halbwachs (20006), and
the second in Paul Ricoeur (2007). Based on the contribution of the two exponents, we sought to find the
point of similarity between them. It was verified, after the proposed bibliographic study, that the ideas of
the two converge to a very close field, of what it was sought to defend about the memory in their
collective field: the understanding that the individual is always in his surroundings conveyed to people ,
which directly or indirectly help him evoke his memories due to the experiences of what had been lived,
whether the collective is a group, the others, or the next.
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Introducao

Mas a saudade € isso mesmo,
¢ o passar e o repassar de memorias antigas.
Dom Casmurro

No cotidiano, quando o individuo emprega vocabulos como “recordar”, “lembrar” ou
“rememorar”, no lugar de “meméria”, esta diante de um exercicio comum, ou seja, utilizando-se de uma
feicdo mais ténue da palavra. Sob diferentes nuances, a meméria pode incluir desde uma sensac¢ao mental
momentanea, espontinea, privada e silenciosa, até uma manifestacio puiblica. Pode também ser suprimida,
esquecida, estar associada a uma afecgio ou a uma imagem, como um instrumento, um movimento
comum 2 vida de todos os homens.

O exercicio de recordar, silenciar, esquecer, seja no ambito individual, seja no coletivo, de certa
maneira, constitui um eximio poder de constru¢io na histéria da humanidade, assim como o explica Le

Goff (1990):

[..] os psicanalistas e os psicélogos insistiram, quer a propédsito da recordagdo, quer a
propésito do esquecimento |[...], nas manipulacoes conscientes ou inconscientes que o
interesse, a afetividade, o desejo, a inibicdo, as censuras exercem sobre a memoria
individual. Do mesmo modo, a memoria coletiva foi posta em jogo de forma
importante na luta das forcas sociais pelo poder. Tornaram-se senhores da meméria e
do esquecimento é uma das grandes preocupagdes das classes, dos grupos, dos
individuos que dominaram e dominam as sociedades histéricas. Os esquecimentos e 0s
siléncios da historia sio reveladores desses mecanismos de manipulagdo da memoria
coletiva. (LE GOFF, 1996, p. 368).

Ainda seguindo as contribui¢des do historiador francés, definir memoria ¢ uma tarefa que exige
cuidado, seja ela tomada no campo individual, seja compreendida como fenémeno do campo coletivo e
social. Os estudos na esfera das neurociéncias também tomam para si uma pauta de outras dimensoes
complexas.

Em um ou em outro delimitador, o audaz estd em compreender a memoria dentro de um campo
cientifico, enquanto campo de estudo. No presente artigo, debruga-se sobre a sua performance na area das
ciéncias sociais. Desse modo, é necessario deter-se na subjetividade e, a0 mesmo tempo, naquilo que torna
a memoria complexa, para que a sua notoriedade possa adquitir consisténcia diante do percurso escolhido:
o social.

Muitas foram as contribuicées de estudiosos e tedricos acerca da memoria. Entre esses, se destaca
a opinido de Pollack (1992), segundo o qual, o dificil ndo é decidir entre trabalhar com a perspectiva
individual ou coletiva da memoria, mas, sobretudo, reconhecé-la como fenémeno inerente aquilo que é
vivido individualmente, mas que, “por tabela”, também se protagoniza na vivéncia coletiva, ou seja, nos
acontecimentos vividos pelo grupo (ou coletividade) ao qual a pessoa julga pertencer.

O certo ¢ que 2 memoria tem uma habilidade impar de conservar certas informagoes, remetendo
o seu portador (ou portadores) a um conjunto de fungdes psiquicas, por meio das quais o homem pode
atualizar impressoes ou informagdes passadas, ou aquilo que, para ele, se apresenta como passado. Essa

funcio particular, como alicerca Le Goff (1990), é uma das maiores riquezas da memoria, uma qualidade
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que converge para o grande cuidado que se deve ter com a sua investigagao, o seu estudo e compreensio.
Lembrar-se de algo ¢ uma vitdria sobre o esquecimento, sobre o sepultamento e a rapacidade do tempo,
preconiza Ricoeur (2007), ao abordar as contribuicbes de Santo Agostinho para a memoria.

Com uma proposta ndo menos significante do que a proposicao anterior, Nora (1993) convida
para o reconhecimento dos “lugares de memoria”, nos quais a memoria se cristaliza e se refugia, e que,
segundo ele, estdo ligados a um momento particular de nossa histéria. O autor ressalta a importancia da
memoria e, mais adiante, diz:

Se ninguém sabe do que o passado ¢ feito, uma inquieta incerteza transforma tudo em
vestigio, um indicio possivel, uma suspeita de histéria com a qual contaminamos a
inocéncia das coisas. Nossa relagio com o passado é a apropriagido veemente daquilo

que sabemos nido mais nos pertencer, exigindo uma espécie de acomodacio sobre um

objeto perdido. (NORA, 1993, p. 20).

Nota-se, portanto, que o caminho para a definicdo de “meméria” nio é simples. Em cada
perspectiva, o embasamento teérico desse e de muitos outros autores vai moldando o entendimento sob
determinado prisma. A intencdo aqui ndo é escolher um conceito mais apropriado para o que seria
meméria, mas deter-se na sua importincia e no que ela edifica no campo das ciéncias sociais,
principalmente como instrumento da processualidade e do acervar o vivido.

Seja a memoria a identidade de um ser, seja um acervo de recordagdes, a evocagio de um passado,
a interioridade humana, o certo é que muito nos apraz a sua relevancia social, ao resguardar o que foi
vivido e experimentado no contexto humano.

Assim, sem desmerecer o conceito de meméria em si, mas, vendo-a na perspectiva de um
fenémeno e de um exercicio humano, abre-se a discussao em redor da expressdo “posse”, a qual, neste
estudo, cede lugar a “titularidade da memoria”. Isso porque, na filosofia classica — Platdo, Aristételes e
Sécrates — muito se falou sobre memoria, compreensao da memoria, mas pouco, ou quase nada, se
enfatizou a respeito de autoria, como cuidadosamente o fizeram os estudos de Ricoeur (2007).

Visando alcangar o objetivo que norteia o presente estudo, optou-se por trazer, ainda na
introdugdo, alguns estudiosos e suas respectivas compreensdes a respeito da meméria. Em seguida,
delimitou-se o debate em torno da titularidade da memoria, para legitimar o sujeito que a exerce.
Sequencialmente, tentou-se apresentar, apenas para efeito didatico, as duas dimensées de propriedade da
memoéria — individual e coletiva — o que permitiu chegar-se ao ponto-chave deste artigo: a perspectiva
sobre memoria coletiva e sua titularidade, embasada nos preceitos de Halbwachs (2004, 2006) e de
Ricoeur (2007).

De posse desses referenciais, todo o esforco se concentrou na apresentagdo dos pressupostos
teéricos dos autores escolhidos, respeitando-se a obra e sua constituicio. Mediante o encontro das ideias,
fez-se uma comparagio para verificar dessemelhancas e/ou similitudes entre ambos, uma vez que tanto

Halbwachs como Ricoeur tramitam no campo da meméria coletiva.
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Titularidade da memoria

Entre as possibilidades de investigacdo acerca da meméria estdo algumas indagacdes que
decorrem, naturalmente, do seu estudo ou, quica, de sua observagdao. O porqué de se lembrar de algo pode
ser uma dessas inquietacdes. “O gue se lembra de” ou o que “ndo se lembra de” pode também estar na pauta da
memoria e de seu conjunto. Como lembrar? Estas sdo proposi¢oes que nio deixam de ser também um
mecanismo de exercicio da memoria.

Porém, entende-se que a legitimagio da memoria esta no sujeito que a exerce, ou seja, naquele que
se lembra de algo, que guarda consigo informagoes acerca do que foi vivido, como um homem capaz de
atualizar suas impressdes (LE GOFF, 1996). Ou, ainda, naquele que internaliza as suas recordagodes e
experiéncias e que entende a memoria como um carater singular (Santo Agostinho). Percebe-se, portanto,
a convergéncia do modelo de posse, experiéncias particulares vivenciadas pelo sujeito, das lembrancas,
uma vez que “ao se lembrar de algo, alguém se lembra de si” (RICOEUR, 2007, p. 107).

Mas ha que se considerar que, ao se lembrar, a experiéncia mneminica pode ndo ser tio particular
assim, pois “para se lembrar, precisa-se do outro” (RICOEUR, 2007, p. 130). O testemunho lateral,
colocado como a ratificacio do que foi vivido outrora, demonstra que as experiéncias vividas estariam
alocadas nos grupos diversos (escola, familia, amigos, sociedade, entre outros), como a teotia
halbwachiana sinalizou no inicio do século XX, de modo que introduziu uma nova abordagem sobre a
titularidade da memoéria (HALBWACHS, 2004).

A teoria halbwachiana origina-se de Maurice Halbwachs (1877-1845), sociélogo francés. Aluno de
Henry Bergson? no Lineu Henri IV, Halbwachs descobriu, na admiracdo pessoal e na contraposiciao ao
seu mestre, a sua vocagio para as ciéncias humanas. Por meio da filosofia, deparou-se com a inquietagio e
com o respeito pelo pensar. Estudou Direito, aprendeu Economia Politica e exercitou a Matematica. Em
Durkheim e Simiand — suas referéncias na sociologia — encontrou guias e inspiradores, mas logo abriu seu
préprio caminho e sua perspectiva de pensamento. No campo da meméria, nio ficou indiferente e
entronizou uma nova discussdo, tornando-se um pioneiro ao falar sobre “memoria coletiva”. Para
Halbwachs (2004), pensar em meméria ¢ pensar em sociedade e entender que o individuo que lembra é
um ser social.

Ha que se considerar que, em principio, o exercicio da meméria parece um exercicio intimista e
muito particular, porém, mediante o que foi colocado anteriormente, a tese de Halbwachs (2004), escrita
no século XX, mais precisamente entre os anos 20-30, assume o entendimento de que a memoria é, sim,
um fendémeno coletivo e social, construido na modelagem do que é vivido em grupo. Ou, ainda que
experimentado pelo individuo, sempre socializado, de alguma maneira, pelo entorno. Na perspectiva desse

estudioso, a memoéria €, exclusivamente, coletiva, sem entremeios.

2 Filésofo e diplomata francés (1859—1941), conhecido principalmente por Ensaios sobre os dados imediatos da
consciéncia, Matéria e Memdria, A evolugao criadora e As duas fontes da moral e da religigo. Sua obra soa bastante atual e tem

sido estudada em diferentes disciplinas — cinema, literatura, neuropsicologia, bioética, entre outras.
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Ao comegar a pensar assim, Halbwachs (2006) rompe com a tradicional concepgao de titularidade
da memoria, que tramitava no campo particular de posse: memdria individual. A Halbwachs atribui-se o
pensamento audacioso e dogmatico, bem como a a¢do de reconhecer na memoria uma entidade coletiva, a
qual ele chama de grupo ou sociedade, denominacio ja forjada em conceito anterior, como “quadros
sociais de memoria”. Inspirado por preceitos durkheimianos, o socidlogo francés sempre remetia a
memoria a terceira pessoa e atribufa-lhe estruturas acessiveis. “Memoria coletiva” tenta, portanto,
descomplicar o termo em relacio a memoria individual.

Ao prefaciar a obra “Memoria Coletiva” de Halbwachs (20006), J. Michel Alexandre mostra
claramente de que maneira o uso e a edificagdo da expressao “memoria coletiva” tém papel fundamental

de esclarecer e atenuar as dificuldades referentes 2 titularidade da meméria no campo individual.

Apesar de algum equivoco de expressio, ele nos permite aprender profundamente que
no ¢ o individuo em si ou alguma entidade social que recorda, mas ninguém pode se
lembrar realmente a nio ser em sociedade, pela presenca ou pela evocagio, portanto
recorrendo aos outros ou a suas obras [...| “Um homem que se lembra sozinho do que

os outros nio se lembram é como alguém que enxerga o que os outros nio veem
(ALEXANDRE, 2000, p. 23).

Para melhor ser compreendido, em “Los marcos sociales de la memdria’, obra publicada entre as
décadas de 20-30 do século XX, Halbwachs (2004; 2006) apresenta essa inter-relacdo precipua existente
entre o homem e a sociedade e afirma que ¢ justamente desta que o individuo normalmente evoca as suas
recordagoes, ¢ na sociedade que as reconhece e as localiza. Nesse sentido, o autor enaltece as seguintes
convicgOes: as lembrangas humanas estdo localizadas em uma memoria coletiva e os marcos sociais da
memoria sdo instrumentos que a memoria coletiva utiliza para reconstruir uma imagem do passado, em
sintonia com os pensamentos dominantes da sociedade.

Ainda nesse legado escrito, apds evidenciar a constituicio da memoria como um marco coletivo,
Halbwachs (2004; 2000) apresenta um debate na perspectiva de trés grupos sociais, a saber: primeiro, a
familia; depois, os grupos religiosos; por dltimo, as classes sociais e suas tradi¢des. A memoria nunca ¢é
livre e esta sempre relacionada aos aparos sociais, diz o autor.

A familia apresenta-se, na concep¢io de Halbwachs (2004), como o primeiro grupo social a
acolher as memérias e as experiéncias vividas pelo individuo. Representaria, portanto, o quadro social
elementar, o nucleo essencial da formacio humana e, por que nao dizer, o primeiro lugar de socializa¢io.

Posteriormente, em outro capitulo, o autor coloca em evidéncia a memoria amparada nos grupos
religiosos, por entender que boa parte da histéria dos povos antigos, vivida em suas tradi¢Oes, estd
totalmente impregnada de ideias religiosas, do simbdlico e de crencas que se perpetuam na vida em
sociedade também em tempos atuais. Declara, pois, que “A religiao reprodug um sentido distinto do passado’”
(HALBWACHS, 2004. p. 222).

Inspirado nos preceitos durkheimianos, no capitulo VII da referida obra, Halbwachs (2004)

sustenta que as memorias se resguardam nas classes sociais e em suas tradi¢oes. Reconhecida, a classe

3 Tradugio nossa.
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volta-se ao passado para reviver sua memoria, jd que, na condi¢ao de classe, ndo tem ainda uma memoria
formada. Importante salientar, a classe na perspectiva halbwachiana diz respeito as castas e 2
hierarquizagao social, e ndo ao resultado da divisio social do trabalho.

Ancorado nesses trés pilares de constitui¢do social de grupo, Halbwachs (2004) ratifica sua
compreensiao de meméria. Da forma sob a qual a memoéria se lhe apresenta, ela dialogaria com suas ideias
e assertivas acerca do tema. Segundo demonstram as regras desse entendimento, os marcos sociais vao
constituir as condi¢des necessatias da recordacdo individual e coletiva e ndo haveria espagos para o

solipsismo no que se refere 2 memoria.

O funcionamento da memoria supde efetivamente uma atividade ao mesmo tempo
construtiva e racional da mente, em que esta ¢ incapaz de realizar durante o sono: é
exercida apenas em um meio natural e social ordenado e coerente, do qual nos
renovamos a cada momento. (HALBWACHS, 2004, p. 55).

Tal citacdo reforca, portanto, a ideia de que a meméria €, sim, um fenémeno concreto, alicer¢ado
no social e na pratica do que ¢ vivido. As ilusGes e os sonhos humanos, por destoarem da realidade e do
experimentavel, e por serem parte de uma experiéncia particular, incomuns a um acontecimento ou a um
lugar, ao que ¢ vivido por um grupo, por pessoas comuns, nao seriam aportes para a constitui¢do ou
evocacOes de memorias.

Em meados do século XX, foi publicada “Memoria Coletiva”, obra péstuma de Halbwachs. De
grande relevancia, o livro ndo s6 expande o ideario a respeito da propriedade da memoria, mas também
reforca a concepgio dessa propriedade tal como um fenémeno social e coletivo, que abarca campos como
a histéria, o tempo e o espago.

Em sintese, em relagdo ao tempo, a vida em sociedade implica o entendimento de que todos os
homens entram em acordo sobre tempos e dura¢des, convengdes e respectivos objetos, diferentemente do
ser isolado, que ignora o tempo da vida em sociedade, a necessidade de falar de um tempo comum, social
e que impde uma convivéncia em grupo.

[...] devemos, pois, observar que o tempo aqui s6 nos importa na medida que nos
permita reter e lembrar os acontecimentos que ali se ocorreram. Esse é o servico que
dele esperamos, o que ¢ verdade para os fatos passados [..] ha um contexto de dados

temporais a que essa lembrancga estd ligada de alguma forma. (HALBWACHS, 2000, p.
124).

Ao falar do espago, Halbwachs (2000) reforca a seguinte ideia: o que fica na meméria é o lugar do
vivido. De certa forma, nesse ponto de vista estdo fundamentos que, provavelmente, inspiraram Nora
(1996) no que diz respeito aos “lugares de memoria”. Assim, as memorias estdo fixas em lugares, e,
mesmo que Nos movamos, esses lugares nos trardo ao vivido por meio das lembrangas (HALBWACHS,
20006, p. 157). Nosso ambiente material traz, a0 mesmo tempo, a nossa marca e¢ a dos outros. Fica bem
claro que, no pensamento halbwachiano, a memoria nio ¢ individual, mas do individuo como membro
participe do grupo e fruto de suas inter-relagdes, em um espago especifico.

Por fim, ao falar da histéria no campo da meméria coletiva, Halbwachs (2006) destaca que as

memoérias vividas podem encontrar-se e se depararem com a memoria historica construida em uma
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sociedade por grupos especificos. Ora, a memoria ndo deve ser entendida como algo inteiramente pessoal,
posto que ela é fruto das experiéncias coletivas ou da relagio com o outro, no tempo e espago. O
sociblogo francés faz a seguinte ressalva: a memoria nao deve ser confundida com a histéria; a memoria é
0 que se vive, a historia estd acima do eu particular e pode apenas nutrir, talvez, as minhas memorias. Em
Halbwachs (2006, p. 79), a histéria é pretérita, ¢ o que passou e finalizou-se; a memoria s6 vem a tona
quando ganha significado e valor existencial. Ainda que esteja conectado a histéria, o individuo nunca

estara sozinho, nossa memoria ndo se ancora na historia aprendida, mas na historia vivida.

[..] Nossa vida ecoa num movimento continuo... o tempo social assim definido seria
totalmente exterior as duracGes vividas pelas consciéncias. [...] um acontecimento sé
toma lugar na série dos fatos histéricos algum tempo depois de ocorrido. Portanto,
somente bem mais tarde é que podemos associar as diversas fases de nossa vida aos
acontecimentos nacionais. (HALBWACHS, 2000, p.75)

O certo é que se observa, na concep¢io de memoria coletiva, um pioneirismo no campo de
estudo da memoria. Talvez seja certo dizer também que o que ¢é pioneiro pode ser alvo de outras
interpretacdes, criticas e opinides, e fol exatamente o que aconteceu com a obra de Halbwachs (2004;
2000). Diante das releituras, ou do desgaste do termo, a meméria coletiva ganhou outros olhares ao longo
do tempo, mas, por certo, ndo ficou desmerecida ou contestada inteiramente, e sempre impds aos
estudiosos um novo posicionamento, ¢ ndo uma indiferenca para com o estudo proposto por Halbwachs
(2000).

Nio menos distante ou imparcial, Ricoeur (2007) tem, na obra “A memdria, a bistiria ¢ o
esquecimento”, a preocupacio de discutir a meméria enquanto campo de conhecimento. Seu dialogo parte
dos autores classicos até chegar aos mais contemporaneos.

Como o objetivo deste trabalho ¢ analisar as ideias de Halbwachs e Ricoeur, para estabelecer um
comparativo sobre titularidade da memoria entre os dois autores, atentar-se-a a0 mecanismo de encontro
de ideias. Trata-se de uma tarefa ousada, mas que nos permite promover uma retlexao sobre o ponto de
vista de ambos.

Para efeito didatico, com o intuito de compreender melhor Ricoeur (2007, p. 136; 142), este
estudo nio se restringira a0 momento em que ele apresenta em sua obra o ideario de Halbwachs. A analise
segue, de maneira sucinta, o caminho percorrido para chegar aos “préximos” e aos “outros”, o que nos
leva a apontar uma maior inclinacdo para o campo da memoria coletiva e nio para a memoria individual.

Considerado o filésofo do didlogo, Paul Ricoeur (1913-2005) foi um dos grandes pensadores

franceses do periodo que se seguiu a Segunda Guerra Mundial. Ricoeur forma-se do contato com as

ideias do existencialismo, do personalismo e da fenomenologia. Desde cedo, Ricoeur interessou-se pela

histéria, desde a perspectiva filoséfica sem, no entanto, praticar uma filosofia da histéria. Anos mais tarde,

dedicar-se-4 se as questdes culturais e histéricas de uma perspectiva fenomenoldgica e hermenéutica. Com
isso, fomenta a discussio sobre a memoria em "A memotia, a histétia, o esquecimento”" (RICOEUR,
2007).

Na parte I dessa obra, talvez o momento mais esperado seja o capitulo 3. Nomeado de “Memoria

pessoal, memoria coletiva”, esse se tornard o capitulo mais edificante em termos de fonte para este estudo.
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O que se percebe ao longo do trabalho de Ricoeur (2007) é uma preocupagio com a evolugio do
pensamento acerca da memoria e os desafios inerentes a sua concep¢ao no campo das ciéncias sociais.

Em uma percep¢ao muito intimista, quem lé Ricoeur (2007) nota uma generosidade com os
autores que ele apresenta ao fundamentar o seu estudo. Em nenhum momento, observa-se confronto de
ideias ou antagonismo. Em principio, patece que ele inclina o olhar cuidadosamente sobre cada um dos
seus quatro referenciais — Santo Agostinho, John Locke, Husserl e Maurice Halbwachs — para ir ao
encontro de seu posicionamento final.

O capitulo 3 da primeira parte da obra de Ricoeur (2007) — A memdria, a histiria e o esquecimento —
conclama a todos para a discussdo sobre a propriedade da memoria, ou seja, de quem, de fato, ela seria?
Minha? Sua? Ou de todos? Seria ela individual ou coletiva? Ao traduzir os quatro diferentes olhares,
Ricoeur cautelosamente apresenta aos leitores a sua preocupagio em identificar essa legitimidade de posse,
a0 tempo que se posiciona no final desse prelo a respeito de sua crenga sobre meméria e autoria.

O primeiro autor tomado na esséncia e na defesa do olhar interior é Santo Agostinho, cuja
opinido é de que a memoéria tem um carater singular, por isso, fala-se das “winbas” ¢ ndo das “suas”
lembrangas. Tal julgamento permite dizer que ndo se pode transferir as memorias de um ser para o outro
porque as experiéncias sdo unicas e vivenciadas pelo sujeito. Santo Agostinho ratifica sua tese ao afirmar
que o vinculo original da consciéncia com o passado reside na memoria. Aristételes afirmava e Santo
Agostinho enfatiza que a memoria é do passado e esse passado ¢ o das minhas impressdes, portanto, o
passado é meu (RICOEUR, p. 107). O tedlogo acredita, ademais, que a memoria se vincula ao sentido de
orientagdo e passagem do tempo, orienta¢do em “wdo dupla’: passado-futuro; antes-depois. Segue-se,
assim, a flecha da mudanca.

A acllo de evocar depara-se, pois, com a maravilha da recordagdo. Trata-se de recordar (do meu
jeito) tudo aquilo que guardo. Portanto, a memoria a mim pertence, como um exercicio interior realizado
nos patios do seu imenso paldcio, na busca por e no meu encontro com Deus (concepgio cristd). A
memoria tem um poder divino, é um santuario, como defende Santo Agostinho. Nio obstante ser o
detentor desse poder particular do espirito, e, diante da imensiddo dos tesouros da memoria, 0 homem
nao consegue compreender tudo o que é. A memoria constitui uma riqueza, um grande poder, reforca o
tedlogo, ao citar Ricoeur (2007, p. 108): “lembro-me das coisas, mas lembro de mim mesmo, confundem essas
lembrangas, do que iz ¢ da impressao que tive ao fazé-las”. O espirito €, por conseguinte, a propria memoria.

Dando continuidade ao olhar interior, Ricoeur (2007) traz John Locke para a propriedade
particular da meméria. Conforme Locke, nada do que se observa pode-nos dizer se ha ou ndo uma pessoa
diante de nés. Um corpo ndo é uma garantia de que haja uma pessoa contida nele. Uma pessoa é o
conjunto de lembrangas que possuimos de nés mesmos. Assim, sé a propria pessoa pode saber de si

mesma enquanto pessoa. Ela deve se apresentar tal qual um ser pensante dotado de reflexdo e que se
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mantém estavel ao longo do tempo*. A identidade pessoal é, portanto, a soma do conjunto de lembrangas
de fatos e ideias do passado com a consciéncia atual.

Para transformar em unidade essa diversidade de momentos do passado entre si e 0 momento
presente, Locke afirma que nao é possivel que alguém perceba sem perceber que percebe, isto é, que a
consciéncia se repita em todas as percepcOes passadas. Se a mesma coisa se apresenta em todas essas
percepgoes, isso parece significar que algo exatamente igual permanece: a identidade. Nesse sentido, a
memoéria é essencial para a constitui¢io da identidade pessoal. Pode-se dizer até que, quem ndo possui
memoéria acerca de si mesmo, nio possui identidade pessoal.

Fechando a propriedade individual da memoria, Ricoeur (2007) cita Husserl, a terceira testemunha
do olhar interior. Sucessor das ideias de Locke, e sob a influéncia de Kant e dos pds-kantianos, Hussetl
parte da filosofia transcendental da consciéncia para fundar uma critica a Descartes. Na verdade, ¢ de
Santo Agostinho que o matematico e filésofo alemio mais se aproxima, ao veicular trés problematicas: a
interioridade, a meméria e o tempo. Husserl leva em consideragio tanto o fluxo temporal como o que
norteia a fenomenologia da lembranga. De um lado, o seu ponto de vista em relacio a algo; de outro, a sua
diferenca em relagdo a imagem. Salienta-se ainda que a concep¢io de tempo, em Husserl, ¢ diferente. A
repercussao interior do tempo e o olhar interior, delineados segundo essa perspectiva, dimensionam
percepedes diferentes, proprias do espaco temporal, o que impactaria a contextualizacdio da memoria
particular de cada sujeito, portanto, a consciéncia do tempo é declaradamente intima.

Ao encontrar-se com Halbwachs, Ricoeur (2007) apresenta primeiramente a abordagem tedrica
daquele autor. Tal abordagem ja foi contextualizada neste artigo para evidenciar as convicgbes do
socidlogo francés acerca da meméria coletiva. Ricoeur (2007) afasta-se das concepgdes intimistas a
respeito da titularidade da memoria, e apresenta a concep¢ao do olhar exterior e da formacdo da memobria,
a0 tempo que reconhece o valor da contribui¢io halbwachiana em atribuir a titularidade da memoria a

uma entidade coletiva: grupo ou sociedade.

Do papel do testemunho dos outros na recordacio da lembranca passa-se assim
gradativamente aos papeis das lembrangas que temos enquanto membros de um grupo;
elas exigem de nés um deslocamento de ponto de vista do qual somos eminentemente
capazes. [...] Lembramo-nos contanto que nos coloquemos no ponto de vista de um ou
de varios grupos e nos recoloquemos em uma ou em varias correntes de pensamento,
diz Halbwachs. Em outras palavras, nio nos lembramos sozinhos, ataca aqui
frontalmente a tese sensualista da memoria. (RICOEUR, 2007, p.131).

Depois de sinalizar os campos na interioridade e da exterioridade da memoria, indo da memoria
particular 2 meméria coletiva, Ricoeur (2007, p. 140) verifica ndo haver ainda a coesdo necessaria a
convergéncia para um mesmo ponto — sociologia da memoria coletiva e fenomenologia da memoria
individual. Ao que tudo indica, a despeito das posicbes aparentemente inovadoras de tais abordagens,
Ricoeur parece buscar um caminho de conciliagio e tenta construir uma relagio entre as duas. A

subjetividade e a objetividade sdo exploradas com o intuito de encontrar aspectos comuns. Em sua analise,

4 Ponto de vista confrontado por Ricoeur, que nio aceita a perspectiva de imutabilidade do homem em relagio ao
tempo.
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a respeito dos dois campos de titularidade da memoria, mostra que nao é a discordancia entre ambas que
resolve o problema, pelo contrario, o conflito nio foi resolvido, mas enquadrado.

Com base nessas zonas de discussdo entre uma memoria atribuida ao singular e outra ao plural,
antes aparentemente confinadas a uma polarizacdo irremediavel, Ricoeur sugere haver uma dimensio
intermediaria, na qual ocorreriam as trocas entre as minhas lembrancas e as dos outros. Trata-se de um
espaco ocupado por pessoas a meio caminho entre o “eu”, os “outros” ou os “proximos”. Ao final dessas
reflexdes, o filésofo acredita ser possivel construir pontes entre os aparentemente campos opostos da
memoéria individual e coletiva, e também a pensar a escrita da Histéria tendo como base essa triplice
imputagdo da meméria: ao “eu”, aos “outros” e aos “proximos”. Tal posicionamento reforca a
caractetistica conciliadora de Ricoeur.

Para dirimir esse entrave, Ricoeur (2007) propde uma investigacdo, na qual os preceitos dos
discursos possam ser confrontados e/ou submetidos a um didlogo. Defende, pot conseguinte, a ideia de
que entre os dois polos da meméria (a individual e a coletiva) ndo existe um plano intermediario. Por
assim entender, pSe o leitor a par de argumentos que devem ser considerados, ao tempo que afirma que
esse ¢ o plano das relacGes nossas com os “proximos”, a quem poderfamos atribuir uma meméria de um
campo distinto, tal como ocorre com a familia, que resguarda muitos registros da infincia e das criancas
que compdem seu quadro social. Por meio da contemporaneidade, do “envelhecer juntos”, dos
acontecimentos que qualificam e limitam a vida humana, como o nascimento — que escapa a minha
memoria — e a morte — que barra meus projetos, eu encontraria, o lastro de meméria do que vi, vivi e fiz.
Seriam eles, os “préximos”, testemunhas e guardides de meméria e acontecimentos distintos e especificos.

Nio somente “os proximos”, mas os “outros”, aqueles que se difundem em grupos maiores e que
guardam também memorias comuns e, de certa maneira, coletivas, podem ter como lastro aquilo que foi
vivenciado, experimentado, e evocar memoria e memorias, em um espectro de ressignificagdo e resgate do
que outrora se testemunhou coletivamente, em um grupo facil de se mensurar ou em uma multiddo que,
mesmo tdo complexa, partilha de memorias comuns a algumas pessoas.

Chega-se ao final da primeira parte da obra de Ricoeur (2007). Por meio de uma analise generosa
e respeitosa, 0 autor apresenta ao leitor uma ampla discussdo entre os autores escolhidos para estabelecer
o didlogo e um (ténue) confronto. Com influéncia bergosoniana, esforca-se por avangar nas instru¢des do
seu mestre, quando tenta superar a ideia de imagem para associd-la a materialidade da memoria. Ao
término, percebe-se uma inclinacio para o debate sobre memoria coletiva e seus atributos.

O coletivo torna-se, por conseguinte, mais evidente e constitui a defesa deste estudo, pois o “eu”,
considerado quantitativamente, ¢ muito menor perante a relacgdio que consiste em evocar e acervar
memorias que convergem para os “proximos” ou para os “outros”’. Tanto os “proximos” quanto os
“outros” demonstram também a preocupag¢io do titular da relagdo do individuo com suas relagdes de

existéncia com familiares e outras pessoas que fazem parte da construcdo de suas memorias.
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Consideragdes finais

Se a titularidade da memoria nos leva a pensar na legitimacdo de quem de fato a possui e a
reconhece, nota-se que o campo singular (memoria individual) ou o campo plural (memoria coletiva)
permite surgir posicionamentos diferentes entre autores sem, contudo, findar a discussio. Ao contrario,
0s argumentos sao precipuos para que se construa um sistema de crencas em torno desse campo de
estudo.

A convicgdo halbwachiana ¢ extremamente precisa e clara. Ainda que sejam prementes os
embates e discussoes acerca da opinido de Halbwachs, o certo é que, categoricamente, ndo ha margem
para pensar a memoria que nio seja dentro de um campo social ou de uma esfera coletiva.

O posicionamento de Ricoeur nio inclui nada de inovador no campo da titularidade da memétia,
mas denota uma convergéncia conciliadora dentro do que ja existia sobre propriedade da memoria. O
“eu” acolhe a bandeira da memoria individual; os “préximos” ou “os outros’ parecem, apenas
didaticamente, categorizar os grupos que compdem a sociedade, como desenhou Halbwachs,
aproximando-se do coletivo. Os préximos, € claro que estdo na familia ensejada; os “outros”, nas classes e
nos grupos religiosos escolhidos pelo autor para a compreensio dos quadros sociais da memoria.

Conclui-se, portanto, que, entre Halbwachs e Ricoeur, existem mais convergéncias do que
discrepancias. Ha uma proximidade na maneira de se pensar a memoria e sua titularidade, embora o
posicionamento de Ricoeur seja, a nosso ver, mais convergente, conciliador e menos enfatico. Reconhece-
se, pois, a importancia das pessoas na vida das outras, respeitando-se, nesse movimento, a meméria como
um fendmeno necessario a compreensio da vida em sociedade e, por que nio dizer, da formacao do

individuo.
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