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RESUMO

O trabalho analisa a incompatibilidade entre imperativo
verdadeiro e negagdo pré-verbal a partir dos dados do
portugués europeu (PE) e brasileiro (PB). Demonstro que, no
PE (e em outras linguas romanicas), essa restricio nao ocorre
apenas com o marcador negativo, mas também com advérbios
negativos em posicio de Spec,NegP, como NUNCA, o que
aponta contra analises baseadas em movimento do verbo para
C° e a favor de uma versio modificada da analise de Boskovi¢
(2004), de que a incompatibilidade se di em funcido de a
negacio bloquear a adjacéncia, necessaria em PF, entre o verbo
e um morfema imperativo abstrato.
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ABSTRACT

This paper analyzes the incompatibility between true imperative and
pre-verbal negation from European Portuguese (EP) and Brazilian
Portugnese (BP) data. I show that in EP (and other romanic languages)
this restriction does not occur only with the negative marker, but also
with negative adverbs in SpecNegP, like NUNCA. It goes against
analyses based in the V"-to-C movement acconnt. 1 defend the adoption of
a modjfied version of Boskovié (2004)'s proposal that this incompatibility
is the result of negation blocks the necessary adjacency, in PF; between the
imperative verb and the abstract imperative morphenme.
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1 Introdugao

Este trabalho trata da incompatibilidade, existente em algumas
linguas, entre certas formas verbais imperativas e a nega¢io sentencial,
a partir de dados do portugués brasileiro (PB) e do europeu (PE).

Estudos sobre constru¢des imperativas (RIVERO, 1994; HAN,
1999, 2001; ZANUTTINI, 1997; ZEIJLSTRA, 2006) apontam a
existéncia de dois tipos de formas verbais empregadas para expressio
desse modo: (i) formas usadas exclusivamente para o imperativo,
morfologicamente distintas de quaisquer outras utilizadas para a
mesma pessoa em outros modos verbais; (if) e formas nao-exclusivas,
tomadas de empréstimo de outros modos, como o indicativo ou
subjuntivo. O primeiro tipo de formas recebe, na literatura, o nome
de imperativo verdadeiro, ao passo que o segundo tipo ¢ designado de
imperativo supletivo.

As sentencas abaixo exemplificam formas exclusivas de imperativo

em duas linguas romanicas, o espanhol e o italiano. No espanhol, existem
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formas consideradas exclusivas para a segunda pessoa do singular e do
plural, mas nido para as outras pessoas, que sdo tomadas do subjuntivo.
Ja no italiano, apenas a forma de segunda pessoa do singular pode ser
considerada exclusiva; para as demais pessoas, sio utilizadas formas

oriundas do indicativo e do condicional.

(1) Espanhol
a. Damelo (ta)! (imperativo de 2* pessoa do singular)
b. Dadmelo (vosotros)!  (imperativo de 2* pessoa do plural)

(2) Italiano
a. Telefonale (tu)! (imperativo de 2* pessoa do singular)

Essas mesmas pesquisas apontam também a existéncia de uma
incompatibilidade sistematica entre as formas de imperativo verdadeiro
e o tipo de negac¢do sentencial das linguas. De um modo geral, as
formas exclusivas do imperativo sdo incompativeis com o marcador
negativo pré-verbal, sendo substituidas por formas supletivas (formas
do subjuntivo, no caso do espanhol, e a forma do infinitivo, no caso do

italiano), como se pode ver nos exemplos em (3) e (4) abaixo.

(3) Espanhol

a. Damelo! (imp. verdadeiro afirmativo)

b. * No damelo! (negagao de imp. verdadeiro: *)

c. * No me lo dal (negacao de imp. verdadeiro: *)

d. No me lo des! (imp. supletivo — forma subjuntiva)

(4) Italiano
a. Telefonale! (imp. verdadeiro afirmativo)
b. * Non telefonale! (negacio de imp. verdadeiro: *)
c. * Non I¢ telefona! (negagao de imp. verdadeiro: *)
d. Non telefonarle!  (imp. supletivo — forma infinitiva)

Por outro lado, parece ndo haver restricoes envolvendo o imperativo
e as particulas negativas pds-verbais das linguas até entio examinadas,

como mostram os exemplos do piemontés e do milanense em (5-6).
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(5) Piemontés

a. Parlal (imp. verdadeiro afirmativo)
b. Parla nen! (imp. verdeiro negativo)
Fala neg

(6) Milanense
a. Guarda i tosann! (imp. verdadeiro afirmativo)
b. Guarda minga i tosann!  (imp. verdadeiro negativo)
Olha neg as garotas

As analises encontradas na literatura para esse fen6meno, embora
adotem pressupostos distintos quanto a estrutura da sentenga imperativa,
defendem que essa incompatibilidade seria consequéncia de o marcador
negativo, quando presente, interferir ou afetar algum tipo de relagdo
(movimento de checagem de tracos ou adjacéncia morfoldgica) que
deve ser obrigatoriamente estabelecida entre o verbo imperativo e uma
categoria funcional mais alta (como o CP) responsavel pela codificagio
da forca imperativa da sentenca.

Os marcadores negativos pos-verbais, pot outro lado, por estarem
em alguma posi¢io estruturalmente mais baixa, ndo interfeririam nessa
relacdo. Todas essas propostas parecem estar de acordo, também, ao
considerar que a possibilidade de substitui¢do da forma de imperativo
verdadeiro por formas supletivas decorre de estas ultimas nio
necessitarem estabelecer o mesmo tipo de relagio com a categoria
funcional relevante.

Como se verd nas proximas se¢oes, essas analises fazem previsdes
incorretas sobre o comportamento do imperativo negativo quanto ao PB
com relac¢io (i) a negacio pos-verbal e (ii) a posi¢do do sujeito; e, quanto
ao PE e em outras linguas romanicas, com relagdo (iif) a interagdo do
imperativo com advérbios negativos pré-verbais.

E, portanto, objetivo deste trabalho trazer dados do PB e do
PE que ajudem a avaliar essas propostas alternativas, oferecendo uma
solucdo para os problemas e trazendo evidéncias contra as analises de
Rivero (1994) e Han (1999, 2001) e em favor da ado¢do de uma versio
modificada das analises de Miyoshi (2002) e Boskovi¢ (2004) para o
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fenomeno (cf. também BOSKOVIC; NUNES, 2007). Outro objetivo é
dar conta da diferenca de aceitabilidade das constru¢des de imperativo

negativo no portugués europeu (EU) e no portugués brasileiro (PB).
2 Imperativo (negativo) no portugués

Embora nio esteja entre as que sdo, normalmente, tratadas nesses
estudos, o portugués ¢ uma das linguas que podem ser classificadas
como possuindo formas verbais especificas para o modo imperativo.
Na variedade européia do portugués, por exemplo, semelhantemente
ao espanhol, apenas as formas associadas a segunda pessoa direta (do
singulat®) podem ser consideradas de imperativo verdadeiro, ao passo que
as demais (incluindo as de segunda pessoa indireta) sao formas supletivas,
tomadas do subjuntivo. Isso implica que o uso do imperativo verdadeiro,
no PE, esta associado a distingdo no uso dos pronomes ## ¢ vocé.

Como em espanhol e em italiano, as formas exclusivas do
imperativo do PE ndo podem co-ocorrer com o marcador negativo
pré-verbal (8a), sendo substituidas por formas do subjuntivo (8b), o
que confirma a generalizacio quanto ao comportamento do imperativo
verdadeiro em relagio ao tipo de negacio. Por outro lado, na existéncia
da forma verdadeira, a forma supletiva nao pode ocorrer no contexto
afirmativo, como mostra (7b).

(7) Portugués europeu: imperativo afirmativo
a. Conta (tu) a verdade.
b. * Conte (tu) a verdade.

(8) Portugués europeu: imperativo negativo
a.* Nio conta (tu) a verdade.
b. Nio contes a verdade.

O PB, porém, nio apresenta essa mesma incompatibilidade,
comportando-se diferentemente do PE tanto com relacio a distribuicao
da forma correspondente ao imperativo verdadeiro quanto em
relacdo a forma do imperativo supletivo. Ambas as formas verbais sdo

2 A forma de segunda pessoa do plural, mesmo no PE, tem uso dialetalmente restrito.



14 Rerisson Cavalcante

petfeitamente aceitdveis no PB, seja com estruturas como [Num VP]?

ou como [Num VP nio].

(9) Portugues brasileiro: imperativo negativo
a. Num conta a verdade pra ele (ndo). (tu/voce)
b. Num conte a verdade pra ele (nio). (tu/voce)

Além disso, também em contraste com o PE, a forma supletiva
pode alternar com a verdadeira mesmo em contextos afirmativos, como
mostra (10).

(10) Portugués brasileiro: imperativo afirmativo
a. Conta a verdade praele.  (tu/voce)
b. Conte a verdade pra cle. (tu/voce)

Cavalcante (2008a) argumenta que essas diferengas entre o PB e
o PE se devem a redugdo da morfologia verbal, que tornou indistintas
a forma de imperativo e a de indicativo (presente) no PB, ao contrario
do PE. Como se pode ver no quadro 1, o PE mantém trés formas
diferentes para o indicativo, o subjuntivo e o imperativo. Ja no PB, nao

ha distin¢éo entre as formas.

Indicativo Subjuntivo Imperativo
PB tu / vocé conta tu / vocé conte conta / conte (tu / vocé)
PE tu contas tu contes conta (tu)

Quadro 1: Formas imperativa vs. indicativa e subjuntiva no PE e PB

A consequéncia dessa redu¢ao morfoldgica é, portanto, que o PB
ndo dispbe de formas verdadeiras de imperativo (cf. também POSTMA;
WURFE, 2007, p. 242), mas que apresenta uma competi¢ao entre duas
formas supletivas, uma emprestada do indicativo e outra do subjuntivo,

com a possibilidade variacio dialetal entre as duas.

? Utilizarei a forma NUM para me referir ao marcador pré-verbal do PB. A escolha se baseia no
fato de os marcadores de negacio do PB se diferenciarem por apenas o pré-verbal poder ser
realizado como NUM e essa pronuncia ser bastante produtiva na fala coloquial (cf. CAVALCANTE,
2007, p. 60).
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A existéncia dessa variacdo ¢ documentada por varios estudos
quantitativos sobre o imperativo no PB e pode ser verificada pelos

numeros da tabela 1.

Tabela 1: Frequéncia da forma imperativa associada ao indicativo

Cidade Frequéncia
Rio de Janeiro 94%
Brasilia 93%
Recife 51%
Fortaleza 35%
Jodo Pessoa 34%
Salvador 28%

Dados retirados de Scherre (2007) e Scherre ef a/ (2008)

A proposito dessa variagdo, Scherre ¢ a/ (2008) observa que,
em dialetos em que ha neutralizacdo entre indicativo e subjuntivo em
completivas, com a substitui¢ao do subjuntivo pelo indicativo, o uso do
imperativo associado ao indicativo é mais frequente do que nos dialetos
em que a neutralizacdo é mais rara (Nordeste), como também se pode
observar pela tabela acima.

A inexisténcia de formas de imperativo verdadeiro no PB implica,
a priori, uma andlise simples para as diferencas entre o PB e o PE:
qualquer que seja o motivo da inaceitabilidade da negagio de imperativo
verdadeiro no PE (e em outras linguas), a situag¢ao simplesmente nao
se aplicaria a0 PB. Veremos, no entanto, nas proximas sessoes, que as
propostas de analise existentes ctiam outros problemas inesperados

para os dados do PB.
3 Incompatibilidade entre negagao e imperativo verdadeiro
Nesta secao, apresento as propostas de Rivero (1994) e Han (1999;

2001), baseadas em restricbes a0 movimento do verbo imperativo, e as

suas consequéncias para os dados do PB.
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3.1 Rivero (1994): bloqueio do movimento I-para-C

A analise de Rivero (1994) é baseada numa restricio ao
movimento do verbo imperativo para a categoria CP. Segundo a autora,
o nucleo funcional C°, visto na literatura como responsavel pela forca
ilocucionaria da sentenca, porta um trago imperativo que deve ser
checado pelo movimento do verbo para essa posicdo (cf. também
POTSDAM, 2007). As formas verdadeiras do imperativo carregam esse
mesmo traco imperativo, checando, através de movimento, o traco de

C°, conforme representacio em (11).

(11)
cp

-”—#__,.‘--""\.\\-

C

AN N

T VP

T plasposaitce
| /\

verbo e
[imperativo]

A /’

—_—

A razio da impossibilidade de nega¢io do imperativo verdadeiro
setia, de acordo com a autora, consequéncia de um efeito de minimalidade
imposto pela presenca do marcador negativo, que bloquearia o
movimento do verbo para C°. Rivero assume a estrutura em (12b) para
as sentencas negativas de linguas como italiano e espanhol, em que a
particula negativa é o nicleo de uma categoria funcional NegP, localizada
entre o CP e o TP. A agramaticalidade de sentengas como (12a) decorre,

assim, naturalmente da restricio de movimento de nucleo.
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(12) a. * Non telefona le!

b.
CP
.-'-""--.-.----h--"-.
C NegP
| /’f\
C
[ imperativo] Neg TP
t
|, NEG
blogucio do T VP
movimento

verho
[ imperativo ]

L

Ainda segundo Rivero, o uso de formas supletivas em sentengas
imperativas é permitido por elas nao portarem um traco imperativo,
ndo necessitando, portanto, se mover para C°. De acordo com a
autora, sentengas com as formas supletivas também nio portam um
traco imperativo em C°, ndo sendo, entio, formalmente imperativas. A
interpretacdo imperativa dessas sentengas viria, entao, pela pragmatica
e nio sintaxe.

O principal problema para a analise de Rivero, apontado por Han
(1999, 2001) é o carater clitico dos marcadores negativos de linguas
como o italiano e o espanhol (além do préprio portugués). Sendo um
elemento clitico, a negacao se funde ao verbo e nao deveria impedir o
seu movimento para C°. Confirma o carater clitico o fato de que nenhum
elemento, a nao ser outros cliticos, pode interromper a adjacéncia entre

a negacao e o verbo.

(13) a. Juan no ha llegado adn.
b. * No Juan ha llegado aun.
c. * Juan no aun ha legado.
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Na proxima subsecio, apresento a proposta de Han (1999, 2001),
que também se baseia na impossibilidade de movimento do verbo
imperativo para C°, mas derivada a partir de uma restricdo semantica

e nao sintatica.
3.2 Han (1999, 2001): representagdo seméntica ilegitima

A analise de Han (1999, 2001) ¢é baseada na idéia de que o
movimento do verbo para C° nio é bloqueado pela sintaxe, mas pela
semantica, como consequéncia da acdo da negacdo sobre a forca
locucionaria da sentenga (cf. também ZEIJLSTRA, 20006).

A autora também adota o pressuposto de que o nicleo C° é o
responsavel por codificar a for¢a ilocucionaria da sentenca, através de
um trago imperativo abstrato, ndo interpretavel, que deve ser checado
pelo movimento do verbo imperativo. Segundo ela, porém, a negacio,
por ser clitica em linguas como italiano, espanhol e grego, nao bloqueia
o movimento do verbo, mas forma com ele um complexo que ¢ movido
junto para C°. Este movimento, entretanto, gera uma representacio
ilegitima em LE

Han defende que esse movimento inflige um requerimento de
interface de que a negacio nunca tenha escopo sobre a for¢a ilocucionatria.
A interpreta¢do de uma sentenga imperativa negativa como (15) deve,
obrigatoriamente, ter a for¢a tomando escopo sobre a negacio (presente
na proposicao), como em (16), e ndo o contrario, ou seja, a Negacao NAo

pode ter escopo sobre a forc¢a ilocucionatia, como em (17).

(15) No cuentes la verdad!

<1 6) a. [Forca Eu Ordeno ] [Propusicﬂu

b. [Forga diretiva > Neg]

que vocé ndo conte a verdade]

A7) 2. * [

For

. Bundo ordeno | |
b. [* Neg > Forca diretival

Proposicao

que vocé conte a verdade]

Segundo Han, é justamente isso que ocorre quando o complexo
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[neg + V] se move para C° o movimento coloca o traco imperativo
de C° sob c-comando (e, portanto, escopo) da negacio, gerando uma

leitura proibida, como em (18).

(18) a. {No cuenta la verdad!
b.

CP
.-.-.-I-I-I-I-.—‘--I--I--_‘_-
TP

C
/\(t /\
T [imperativo] T XP

N

no cuenta no cuenta la verdad

L

c. * ‘Eu ndo ordeno que vocé conte a verdade’

As analises de movimento do verbo imperativo para C°
conseguem dar conta de trés conjuntos de fenémenos: (1) a inexisténcia
de imperativos em sentencas encaixadas; (i) a inversio da ordem SV
para VS; (iii) e a mudanca na ordem clitico-verbo para verbo-clitico que
ocorre em muitas linguas.

Entretanto, como se verd na préxima subsec¢do, essa andlise apresenta

varios problemas quando aplicada ao PE e, surpreendentemente, ao PB.
3.2.1 Consequéncias para o PE e o PB

Assumindo a necessidade de movimento do verbo para checar
o traco do nucleo C° nas construcées de imperativo verdadeiro, as
diferengas de gramaticalidade existentes entre o PE e o PB, em (19),
poderiam, a principio, ser explicadas com relativa facilidade a partir da

hipétese de que, ao contrario do PE, o verbo imperativo nunca se move
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para C° em PB, nem mesmo no imperativo afirmativo. Assim, uma
sentenca como (192) teria, no PE, a estrutura representada em (20a), com

o verbo em C°; e, no PB, a estrutura em (20b), com o verbo em T°.

(19) a. Conta a verdade para (a) Marta. (\/ PE; \ PB)
b. Nio conta a verdade para (a) Marta. (* PE; \/ PB)

(20) PE

a. [ [ conta C°

imp] C [rimp) brp COT [ pTOTTR 2 verdade para Martal[]]

PB
b. [, [e» [yp conta [, comta a verdade para Marta]]|]

Nio existindo a necessidade de movimento, nunca se reproduziria
no PB a incompatibilidade entre negacao pré-verbal e o trago imperativo
alocado em C°, qualquer que seja a natureza dessa incompatibilidade.
Dessa forma, (19b) seria, no PE, resultado da derivagdo nao-convergente
representada em (21a), enquanto, no PB, essa sentenca teria a

representacdo em (21b), sem movimento do verbo para C°.

(21) PE

a. [, [» N0 conta ce .

trimp] © [rimp] brp COTIA [ p O 2 verdade para Marta]]|]

PB

b. [ [ [y N80 conta [ conta a verdade para Marta]|]]

[ve

A inexisténcia de movimento do vetbo para C° no PB setia
uma consequéncia direta da redugdo da morfologia verbal que
tornou idénticas a forma imperativa e a indicativa, como pontuado
acima. Mas, além disso, teria respaldo na perda do movimento para C°
também identificada em outras construcdes do PB, como as sentencas
declarativas e as interrogativas (cf. TORRES MORAIS, 1993; LOPES-
ROSSI, 1993; KATO; MIOTO, 2005; LUCCHESI; LOBO, 1997; ¢
KATO; RIBEIRO, 2005).

Existem, entretanto, trés problemas para a aplicacdo dessa
analise, que dizem respeito a previsoes incorretas do comportamento

do imperativo negativo seja no PB, seja no PE. Sao eles:
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a) Problema I: Negagiao pos-verbal e a Forga ilocucionaria

Como visto anteriormente, a versio de Rivero (1994) para a analise
de bloqueio de movimento do verbo imperativo para C° apresenta o
problema de que algumas das linguas examinadas pela autora apresentam
um marcador negativo pré-verbal com carater clitico, que, portanto, nao
deveria impedir o movimento. Esse ¢ o mesmo caso do portugués, tanto
brasileiro quanto europeu. Isso implica que uma analise ndo-baseada no
HMC, como a de Han (1999, 2001), é preferivel.

Entretanto, essa proposta (de que a negacio de imperativo
verdadeiro é agramatical por a forga ilocucionaria cair sob o escopo da
negacio pré-verbal deslocada) faz a previsao incorreta de que a negagio
pos-verbal do PB, ao contrario da negacdo pos-verbal de outras linguas,
também bloqueia a forca ilocucionaria.

A analise de Cavalcante (2007, 2008b) mostra que o marcador
negativo pos-verbal do PB se diferencia dos de outras linguas por: (i)
ocupar a posi¢ao final de sentenca e ndo apenas a posi¢ao pds-verbo-
finito; (ii) existit uma série de restricoes sintaticas a ocorréncia desse
elemento em construgdes envolvendo a ativagido da periferia esquerda da
sentenca, como interrogativas-QU, sentencas encaixadas e construcoes

de focalizagéo e topicalizagdo, como em (22).

(22) a. * O que ele (num) fez ndo?(interrogativas-qu)
b. * Por que ele (num) saiu de casa ndor (interrogativas-qu)
c. ? Esse rapaz conhego nao. (topicalizagao)
d. ? Esse ladrdo o policial prendeu néo. (topicaliza¢ao)
e.* Sea banda do) oaarnio, o show vai ser cancelado. (sentenca encaixada)
f. * Ele disse que conseguin ndo. (sentenca encaixada)
g * EU que vindo. (focalizagao)
h. * ONTEM gue eu fui ndo. (focalizagao)

O que os dados em (22) mostram ¢é que, quando o marcador
negativo pds-verbal esta presente, o preenchimento do CP (seja por

complementizadores ou por elementos deslocados) patece provocar



22 Rerisson Cavalcante

uma queda na aceitabilidade da sentenca, o que implica que existe algum
tipo de interagdo ou de escopo entre esse marcador e as propriedades
codificadas no CP.

De acordo com a analise de Cavalcante (2007, 2008b), as sentencas
em (22) tém a estrutura em (23), com o marcador negativo final sendo
gerado numa posi¢do mais alta na sentenca, possivelmente acima de
CP, e havendo o movimento de toda a sentenca para o especificador da
categoria que aloja a negacio (cf. também MARTINS, 1997; FONSECA,
2004; e SOUSA, 2008).

@3)
AstP
|§;\“’ A(\CP

(miio) contale  a verdade nao e TP

e e — bl b

O problema que se coloca para a aplicagdo da analise de Han
para o portugués € que esse movimento colocaria a for¢a imperativa em
C? sob o escopo da negaciio pds-verbal e deveria implicar uma leitura
semantica ilegitima, que excluiria essas sentengas como agramaticais, a0

contrario do que ocorre.
b) Problema II: Ordem VS

Um segundo problema para a analise baseada em movimento se
deve ao fato de que as sentengas imperativas do PB dispéem da ordem

VS, assim como as do PE.
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(24) a. Vem pra Caixa vocé também, vem!
b. Faca vocé mesmo!

O problema esta no fato de que, nessa proposta, essa ordem é
derivada diretamente do movimento do verbo para C°, pulando o sujeito.
Uma vez que se postula que a diferenca entre as sentencas imperativas
do PB e do PE esta no fato de ndo haver movimento para C° no PB,
bloqueia-se automaticamente a ordem VS ou exige-se que ela seja

essencialmente distinta da VS do PE.
c) Problema III: Advérbios negativos

O terceiro problema diz respeito ao PE e se refere a interagio
entre o imperativo verdadeiro e advérbios negativos pré-verbais. Os
dados em (25) mostram que a forma supletiva é exigida ndo apenas
diante do marcador negativo NAO, mas também diante de advérbios
negativos pré-verbais, como o NUNCA, o que ¢ inesperado diante das

analises existentes.

(25) a. Bebe (tu) muita agua (imperativo verdadeiro afirmativo)
b. * Nunca bebe (tu) antes de dirigir! (imperativo verdadeiro com negagao)
¢ Nunca bebas (tu) antes de dirigit! (imperativo supletivo com negacio)

NUNCA ¢ um item adverbial, que, devido ao seu cariter nao
clitico e tonico, além de sua maior mobilidade na sentenca, nao pode ser
analisado como ocorrendo na mesma posicdo de nucleo ocupada por
NAO. De acordo com as analises de Rivero (1994) e de Han (1999, 2001),
esse elemento nio deveria nem bloquear o movimento do verbo para
C°, nem acompanhar esse movimento para gerar uma leitura semantica
ilegitima. Sentengas como (26a), portanto, deveriam ser perfeitamente
gramaticais no PE, com o movimento do verbo para C° por cima do

advérbio adjungido ao TP, conforme representacio em (26b):

(26) a. * Bebe (tu) nunca antes de dirigit!
b.
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P
.-""f..-‘---"“‘--

C TP

N

hebe
¢ TP

1 PN

| nunca P TP

\ PN
| (tu) T VP

Compromete também essas analises o fato de que o mesmo
comportamento se da em outras linguas, como o espanhol e o italiano,
em que a forma imperativa também se mostra incompativel com os
advérbios como NUNCA e MAL

(27) a. Nunca cuentes ésto a Maria.
b. Mai criticare un componente della sua famiglia.

Esse é um problema para toda a analise de que a incompatibilidade
entre o verbo imperativo e a negacio decorre de algum tipo de bloqueio
do movimento para C°. Na préxima se¢do, apresento a proposta de
Miyoshi (2002) e Boskovi¢ (2004) para a agramaticalidade dos imperativos
verdadeiros negados. Pretendo demonstrar que uma versio adaptada dessa
proposta pode dar conta dos problemas apresentados aqui.

3.3 A analise de Miyoshi (2002) e Boskovi¢ (2004): merge em PF

Miyoshi (2002) e Boskovi¢ (2004) analisam a incompatibilidade
que ha entre a forma verbal imperativa e a negagdao em grego, que implica
a sua substitui¢io pela forma subjuntiva, introduzida pelo marcador de

subjuntivo, como em (28).
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(28) a. Diavase!
ler.IMP
b. * Den/mi diavase!
NEG ler.IMP
c. Na mi diavazis!
SUBJ NEG ler.SUB]J

Os autores defendem que as sentencas imperativas sio formadas
com a presenc¢a de um morfema imperativo, alojado em uma categoria
funcional mais alta que o TP, como o CP*. Esse morfema funcionatia,
em PE como um afixo e precisaria se prender ao elemento verbal, como
requisito fonolégico (PF-merger). A incompatibilidade entre imperativo
e negac¢do em grego seria decorrente de a presenca da nega¢io romper
a adjacéncia entre o verbo e o morfema imperativo, como em (29),
impedindo a fusdo, de modo paralelo a0 que ocorre nas sentencas
declarativas negativas do inglés, em que o NOT rompe a adjacéncia
entre o afixo temporal e o verbo, como em (30).

(29) [, M

mp [Ncgp mi [, diavase []]]

(30) a. John laughed.
b. *John not laughed.
c. John did not laugh.

Em inglés, a derivacdo ¢é salva por um recurso especifico de
insercio do Do-suporte em I°, para alojar o morfema temporal. Como
ndo existe esse recurso em grego, a derivagio seria, assim, excluida
por nio convergir em PF. Os autores assumem que as sentencas
imperativas, em grego, com a forma verbal subjuntiva, seria permitidas
(i) ou por essas construcdes nao disporem do morfema imperativo,
(ii) ou por este se fundir com o marcador de subjuntivo que antecede
a negacao’.

A andlise de Miyoshi (2002) e Boskovi¢ (2004) difere, assim, das

“Embora os autotes nio explorem a questio de qual seria essa categotia, ¢ possivel adotar a hipétese
de que se trata do préprio CP, como nas andlises de Rivero (1994) e Han (1999, 2001).
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de Rivero (1994) e Han (1999, 2001), por nio pressupor a necessidade
de movimento do verbo para C°, mas apenas a adjacéncia entre os dois
elementos. Segundo essa proposta, a diferenca entre as linguas seria
resultado de uma diferenga na propriedade do morfema imperativo
em C° em linguas em que ele funciona, em PF, como um afixo,
existe a incompatibilidade entre imperativo e negac¢io; nas linguas
em que o morfema nio tem essa propriedade em PF, nio existiria a
incompatibilidade.

A principio, a andlise que aponta movimento do verbo para C°
parece superior, por dar conta, por exemplo, da mudanca de ordem que
ha com rela¢io ao sujeito e os cliticos em relagdao ao verbo, que ocupam
a posicao pré-verbal nas sentengas ndo imperativas, mas a pos-verbal
nas imperativas® (cf. POTSDAM, 2007; HAN, 2001). Boskovi¢ (2004),
entretanto, deriva a mudanga da ordem dos cliticos com base na proposta
de Franks (1998), de existéncia de um mecanismo em PF que permite o
apagamento da copia mais alta de um elemento e a prontncia de uma
das cépias mais baixas, como recurso para impedir uma violagao de
uma condi¢do de PF, denominado PLC (Prounonnce Lower Copy) Assim,
a alteracdo da ordem proclitica para enclitica, em grego, é analisada
como consequéncia do apagamento da copia mais alta dos cliticos, para
permitir a adjacéncia e a fusdo entre o morfema e o verbo imperativo.

Assim, a sentenga em (31d) teria a estrutura em (31e).

(31) a. To diavasa.
cl.AC. ler.IND = ‘Eu o leio’
b. * Diavasa to.
c. ¥To diavase!
d. Diavase to! (Greek)
Ler. IMP cl.AC. = ‘Leia-ol

e [ M to diavase to ]]]

[XI’ Imp [TP
®Essa idéia, também adotada por Rivero (1994) e Han (1999, 2001), ndo parece set a mais adequada.
No caso especifico, a possibilidade de o afixo imperativo se prender ao marcador de subjuntivo
nao pode ser estendida para o espanhol, o italiano e o PE, que nio dispdem de um marcador desse
tipo. No caso geral, isso indicaria que qualquer lingua que nao tivesse formas exclusivas para o
imperativo verdadeiro nio teriam construcoes formalmente imperativas?

¢ A alteragio da ordem SV para VS em imperativas nio é exclusiva das linguas em discussio aqui,
mas ocorre também em outras, como inglés e alemio.
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Vejamos, a seguir, como essa proposta poderia ser aplicada ao
PE e ao PB e como ela poderia fornecer subsidios para lidarmos com

os problemas apresentados anteriormente.
a) Tratando do problema I: Negagdo pds-verbal

Inicialmente, ¢ preciso definir como o PE e o PB se encaixam na
analise de adjacéncia em PE De modo simplificado, pode-se dizer que
a diferenca ¢ similar a que fol proposta na andlise de movimento: no
PE, o morfema imperativo deve estar adjacente ao verbo imperativo, e
a presenca da negacio pré-verbal rompe essa adjacéncia, provocando
agramaticalidade. No PB, por outro lado, nio existe o requerimento de
adjacéncia entre o morfema e o verbo, fazendo com que a presenca da
negacao pré-verbal ndo imponha nenhuma restricdao a gramaticalidade
da sentenca.

Por ser baseada na necessidade de adjacéncia em PF, ao invés
de em algum tipo de restricdo semantica ao escopo da nega¢io sobre
a forca ilocucionaria, essa analise foge automaticamente do problema
da negacdo pés-verbal do PB. Se a incompatibilidade é consequéncia
apenas de um bloqueio da adjacéncia, nenhum tipo de elemento poés-

verbal deve interferit com ela.
b) Tratando do problema II: Ordem VS

A principio, a mesma andlise apresentada para a mudanca na ordem
dos cliticos poderia ser estendida para dar conta da posi¢ao do sujeito, sem
anecessidade de movimento para C°: nas sentencas imperativas, o sujeito
se moveria igualmente para a posi¢ao a esquerda do verbo, provavelmente
[Spec, TP, mas a copia mais alta seria apagada em PF para permitir
adjacéncia entre o verbo e o morfema imperativo, sendo pronunciada,

entdo, uma copia mais baixa, como na representacio em (32).

(32) a. Abre tu a porta. (PE)
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b. [, M, Ly ta abre [tu a porta ][]

Essa analise, entretanto, ndo pode ser adotada para o PB, pois,
uma vez que nio existe requerimento de adjacéncia, ndo ha motivagao
para o apagamento da c6pia mais alta do sujeito. A posi¢ao pos-verbal
do sujeito permanece um problema nas duas andlises. Entretanto, ambas
as analises fazem a previsdo correta de que, mesmo existindo a ordem

VS, a SV é também possivel no PB, ao contrario do PE.

(33) — Eu disse pra tu / vocé abrtir a portal
— Eu ndo! Vocé abra a portal (\ PB)

(34) — Eu disse para (tu) abrires a portal
— Nio! Tu abre/a a portal (*PE)

(35) — Eu disse para (voc€) abrir a portal
— Naio! Vocé abre/a a portal (??PE)

Talvez, entretanto, esse seja apenas um falso problema. Parece que
na verdade a ordem VS é uma propriedade independente das construgoes
imperativas, pois nao apenas o PB, mas outras linguas que nao apresentam
incompatibilidade entre negacio e imperativo também manifestam essa
ordem. O inglés, por exemplo, como o PB, pode apresentar a ordem VS

e a SV, como mostram os exemplos de Potsdam (2007).

(36) a. Don't everybody leave!
b. Everybody don't leave!

Uma hipétese que parece plausivel é imaginar que a posi¢do
do sujeito, seja pré ou pos-verbal, nas imperativas esteja relacionada a
propriedades de topico e foco, ndo sendo consequéncia de propriedades
do verbo, como movimento ou, na analise assumida aqui, de necessidade
de adjacéncia como o morfema imperativo. A hipétese ganha forca

considerando os seguintes aspectos:
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(i) O PB parece priorizar a posi¢do final do sujeito ao invés da
posi¢do imediatamente pré-verbal, enquanto o PE faz o contrério:

priotiza a posicdo imediatamente pds-verbal.

(33) a. Tens bracos? Abre tu a portal (PE)
b. Tens bracos? Abra a porta tul  (?PE)

(34) a. Vocé tem bracos? Abre vocé a portal (?PB)
b. Vocé tem braco? Abra a porta vocé!  (PB)

(i1) No PB, as ordens SV e VS em imperativas tém claramente
diferencas relacionadas a propriedades de tépico ou foco. A ordem SV é
possivel, mas VS ainda ¢ a mais natural. Além disso, SV necessita de um
suporte contextual e contrastivo forte para ser licenciada (cf. 24 e 33).

(iii) As construgbes imperativas nao apresentam uma relagao de
predicacio sobre um sujeito. E possivel questionar se o TP imperativo
(ou a categoria funcional equivalente) apresenta traco EPP. Na auséncia
de EPP, a posicio do sujeito nas sentencas imperativas dependeria
exclusivamente de relagdes de topicaliza¢do e/ou focalizagio e das
estratégias de ordem disponiveis em cada lingua para expressar o
conteddo informacional. Essa idéia faz a previsao de que a variagdao
na posicdo do sujeito seja maior do que se imagina a principio, com
linguas manifestando a opgao pré-verbal, a (imediatamente) pos-verbal
ou a final, ou mesmo combinacoes dessas ordens. Esse, entretanto, é
um tema para futura pesquisa, por estar além dos objetivos desse texto.
O que a andlise aqui esbo¢ada prevé ¢é que, nas linguas que manifestam
incompatibilidade entre imperativo verdadeiro e negacdo, como PE,
italiano e espanhol, a op¢io pela ordem SV seja bloqueada pela atuagao
do mecanismo PLC, que apagaria o sujeito para permitir a adjacéncia

entre o verbo e o morfema imperativo.

c) Tratando do problema III: Advérbios negativos

A incompatibilidade entre o verbo imperativo e advérbios pré-



30 Rerisson Cavalcante

verbais como NUNCA também ¢, a principio, problematica para o modelo
de adjacéncia em PF, devido a assunciio de que elementos adjuntos ndo
rompem a adjacéncia necessaria entre dois itens quaisquet’. Ou seja, sendo
um adjunto ao TP, o NUNCA estaria em um “plano” em que nio setia
visfvel para a regra de PF-merger, o que deveria permitir a fusio do afixo
ao verbo imperativo, salvando a derivacio, ao contrario do que ocorre.

Entretanto, Mioto (1991) analisa itens negativos do portugués,
como o NUNCA, em posi¢io pré-verbal, como ocupando a posi¢ao de
especificador de NegP, de acordo com a representacao em (35). Essa
analise também ¢é adotada por Belletti (1990) para os elementos negativos
pré-verbais do italiano como NESSUNO.

(35) a. Jodo nunca visitou a Bahia.

b.
MNegP/IP
.--""'..““.“‘-‘"""--.
NP NegP/TP
I .--""......--‘-""--..
Joiio;  Spec Neg'/l'
I ..-'"....‘-‘-‘-"“-.
nunca Neg“/1® 1P
| .-"'"....\“"“'-.
visitou, NP I"
| f‘\\.
tl 1" VP
I .&.

ty .. 1 Bahia
MIOTO, 1991, p. 139)

A analise de NUNCA como ocorrendo em uma posi¢io de
especificador é uma argumento importante em favor da proposta

"Em inglés, por exemplo, NOT rompe a adjacéncia entre o verbo e o nucleo I°, exigindo a inser¢io
do Do-suporte. O advérbio NEVER, por outro lado, dispensa a insercio.

@) T lefe

(i) * I not left

(iii) I did not leave
(iv) I never left

(v) * I did never leave
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de Miyoshi (2002) e Boskovi¢ (2004) e contra as de Rivero (1994) e
Han (1999, 2001), pois um elemento na posi¢ao de especificador se
comportaria semelhantemente ao adjunto com relagio a niao bloquear o
movimento de nucleo, mas, na andlise de merge em PFE, se comportaria
de maneira igual a0 marcador negativo, por bloquear a adjacéncia entre
o verbo e o morfema imperativo.

E necessétio, entretanto, tornar explicito o porqué do NUNCA do
PE e do espanhol e MAI do italiano funcionarem como especificadores,
bloqueando a operagdo de PF-merger, enquanto o elemento equivalente
em inglés, NEVER, é um adjunto, nio bloqueando, portanto, essa
operagao (cf. nota 9).

A diferenga importante aqui — e que estd na base da analise desses
elementos como especificadores — € que o portugués, o espanhol e o
italiano sdo linguas de concordancia negativa nio-estrita, enquanto o
inglés é uma lingua de dupla negacido. Em outras palavras, o inglés nao
permite a co-ocorréncia de multiplos elementos negativos sem provocar
um cancelamento da negagio (cf. 30), independentemente da posicdo
linear ou estrutural desses elementos.

(36) Linguas de dupla negacio

a. 1 did not see nobody = Eu vi alguém
b. I did not see anybody = Eu nio vi ninguém
c. I saw nobody = Eu nio vi ninguém

Nas linguas de concordancia negativa, entretanto, mais de um
elemento negativo pode ocorrer junto com o marcador negativo
na sentenca, gerando apenas uma interpretacdo negativa (cf. 37-38).
Contudo, enquanto as chamadas linguas de concordancia negativa estrita
permitem que os advérbios e quantificadores negativos co-ocorram com
o marcador negativo, estejam eles em posi¢io pré ou pds-verbal (cf.
37), as linguas de concordancia negativa ndo-estrita, como o portugueés,
o espanhol e o italiano, permitem a co-ocorréncia apenas quando esses
elementos estio em posi¢io pés-verbal; quando em posicio pré-verbal,

eles bloqueiam a presenc¢a do marcador negativo, como em (38).

(37) Linguas de concordancia negativa estrita
a. Dnes ne vola nikdo.
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Hoje neg chamar ninguém
b. Dnes nikdo ne vola.
Hoje ninguém neg chamar

(38) Linguas de concordancia negativa ndo-estrita
a. Jodo ndo comprou nada para ninguém.
b. Ninguém (*nio) comprou nada.

Essa assimetria entre os dois tipos de linguas de concordancia
negativa indica que, nas de concordincia nio-estrita, os elementos
negativos pré-verbais sdo deslocados para a prépria categotia em que
o marcador negativo deveria se realizar, ou seja, para o especificador
de NegP. Apenas se realizando (ou passando) por essa posi¢do, esses
elementos podem ativar o processo sintatico que dispensa ou bloqueia
a realizagio do marcador negativo®.

Essa analise faz a previsio de que o bloqueio do imperativo
verdadeiro por advérbios negativos pré-verbais ocorre apenas em linguas
de concordancia nao-estrita, mas nunca em linguas de concordancia
estrita, mesmo que essa lingua manifeste incompatibilidade entre

imperativo verdadeiro e o marcador negativo pré-verbal.
4 Conclusoes

Neste artigo, procurei demonstrar que a incompatibilidade
entre imperativo verdadeiro e negacdo pré-verbal em linguas como
PE, espanhol e italiano, ocorre ndo apenas na presenca do marcador
negativo pré-verbal, mas também diante de outros elementos negativos
deslocados para essa posi¢ao. Argumentei que isso se deve ao fato de,

nessas linguas, os constituintes negativos deslocados ocuparem uma

SE possivel imaginar, de acordo com sugestio dada por Boskovi¢ (comunicagio pessoal), que o
marcador negativo do portugués (e, portanto, das linguas de CN nao-estrita) seja um elemento
expletivo, semelhante a0 DO do inglés, que ¢ inserido apenas (na morfologia?) para carregar os
tracos negativos presentes em NegP, na auséncia de outro elemento que possa realiza-los. Existindo
um outro elemento, a inser¢do desse tipo de NEG-suporte é dispensavel/bloqueada.

Essa analise nio prejudica em nada a proposta de explicacio da agramaticalidade dos imperativos
negados como consequéncia de PF-merger. Se a inser¢io do NEG-suporte ocorre antes da fusio,
hé o bloqueio desta; se a fusdao ocorre depois, a inser¢ao (que deveria ocorrer entre o verbo e o
morfema IMP) fica bloqueada.
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posicio de especificador (uma propriedade de linguas de concordancia
negativa nao-estrita), possivelmente da categoria NegP, funcionando,
assim, como um elemento de bloqueio a adjacéncia entre o verbo
imperativo e o morfema imperativo, de cariter afixal, em C°.

Defendi também que a aceitabilidade inesperada das duas formas
de imperativo do PB, tanto em sentencas afirmativas quanto em negativas,
decorre do fato de o PB nao possuir uma distribui¢io complementar
entre formas imperativas verdadeiras e supletivas, mas uma variagao
entre duas formas supletivas, uma oriunda do indicativo e outra do
subjuntivo, decorrente da redugdo morfolégica que tornou a forma

imperativa indistinta da indicativa.
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