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RESUMO

Este artigo trata da nogéo de lingua como um fato social e de
sua reelaboragio empreendida por William Labov. Adotando
uma postura antirreducionista, Labov considera desnecessatio
recorrer as bases psiquicoindividuais ao explicar o fendmeno
da mudanga linguistica. Recorre, para tanto, a nog¢do de
comunidade de fala como o legitimo /eus da lingua. Tal postura
deixa emergir certas incongruéncias tedrico-metodoldgicas.
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ABSTRACT

This article deals with the notion of langnage as a social fact and its
reworking undertaken by William Labov. Adopting an antireductionist
posture, Labov considers it unnecessary to rely on the psychoindividnal
bases to explain the phenomenon of linguistic change. He resorts, thus,
to the concept of speech community as the legitimate locus of langnage.
Such attitude allows the emergence of certain theoretical and methodological
inconsistencies.
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1 Introdugao

William Labov compreende a lingua como um fato social que é
exterior ao individuo e sobre o qual exerce coercdao. A fonte basica da
nogio de fato social é a de Emile Durkheim (2007[1895]), que, a0 definir
o objeto de estudo da Sociologia, o concebeu como uma realidade exterior
ao individuo, dotada de forgas coercitivas que se impoem a sua vontade.

No campo da Linguistica, as discussdes de Whitney (1884
[1867]), que considerava a lingua uma institui¢ao social, cuja posse é da
sociedade e sobre a qual a acao individual ¢ limitada, ja imprimiam nela
as caracteristicas proprias dos fatos sociais. Whitney foi, certamente,
uma das fontes de Saussure (2006, [1916]), que conceituou a lingua
como um fato social e deu énfase ao seu carater de exterioridade em
relacdo ao individuo. Diferentemente de Saussure, que ndo indicara a
origem dessa nocao, Meillet (1948 [1905-1906]) definiu a linguagem®
como um fato social, recorrendo ao conceito estabelecido por Durkheim.
Finalmente, Labov (1966 [2006], 1991 [1972], 2001, 2010), declarando-se

*Meillet, em suas discussoes, ndo fez distingio entre lingua e fala e preferiu utilizar a terminologia
lingnagem. Esta ndo era compreendida como uma capacidade inata como era para Whitney, Saussure
e também Labov, mas de uma posse concreta adquirida através do contato social. Meillet, ora fala
de linguagem, ora fala de uma lingna, e as define indistintamente. Para o autor, a linguagem é um fato
social, e cada lingua, e toda lingua, como nogio particular e concreta, ¢ também um fato social (cf.
MEILLET, 1948 [1905-1906]; MARRA; MILANI, 2012).
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influenciado por Meillet, reelaboraria tal conceito, insistindo no carater
de independéncia da lingua em relagao a agao individual.

As discussbdes que compdem este artigo se orientam pelo método
da Historiografia Linguistica. Esse campo de conhecimento linguistico
foi definido por Cristina Altman (1998, p. 25) como tendo objetivos de

“descrever e explicar como se produziu e desenvolveu o conhecimento
linguistico em um determinado contexto social e cultural, através do
tempo”. Tais discussoes podem também ser classificadas como “reflexbes
metatedricas”, que, segundo Ester Figueroa (1994, p. 4), sdo “as crengas
subjacentes que geram uma abordagem particular. Metateoria pode ser

também chamada de ideologia ou pressuposto tedtrico”.
2 O estudo da lingua como um fato social

Como sera mostrado a seguit, Labov compartilha do conceito
saussuriano de /Jangne como um fato social, entretanto diz que distingao
langne/ parole produziu um paradoxo inconsistente com o estudo da lingua
no contexto social. O sociolinguista jamais fez referéncia as teorias
de Durkheim para apoiar argumentos seus, por outro lado, exaltou a
influéncia deste sobre Meillet. Disse, além disso, seguir o posicionamento
de Meillet que rejeitava as teses de Gabriel Tarde (1843-1904) de que os
fatos sociais pudessem ser redutiveis as manifestagSes individuais.

Meillet, enquanto contribuia com o jornal de Durkheim,
LannéeSociologigue, definiu a linguagem como um fato social e disse que
sua definicdo se encaixava “exatamente na defini¢do que Durkheim”
propusera (MEILLET, 1948 [1905-1906], p. 230). Desse modo, defende-
se aqui o argumento de que se Labov tem em Meillet respaldo tedrico
que reforca suas reivindicagoes a favor do estudo da lingua como um
elemento exterior ao individuo, cuja posse é da comunidade de fala, logo,
indiretamente, Labov compartilha das teses durkheimianas.

A concepeiao de lingua como um fato social permitiu que Labov
(1966) assegurasse que o individuo falante ndo constitufa uma unidade

significativa em sua abordagem, isto ¢, que esse elemento nio deveria
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ser considerado na explicagdo de um determinado fenémeno linguistico
(e.g. a mudanea linguistica). Os individuos apenas forneceriam os dados
para a descricdo da comunidade, mas “o individuo nio existe como
um objeto linguistico” (LABOV, 2001, p. 33). Trata-se, claramente, de
uma opcio tedrico-metodolégica adotada pelo sociolinguista de nido
reduzir a explicagdao dos fenémenos sociais as bases comportamentais
individuais. Posto de outro modo, o autor adotou uma abordagem de
explicacio antirreducionista da lingua por crer que a lingua nao existe
no individuo, mas na comunidade de fala, ou seja, o individuo apenas
reproduz o padrio coletivo. Esses apontamentos sao reforcados com
a seguinte observacio de Labov em sua pesquisa sobre a estratificacdo

social do inglés na cidade de Nova lorque:

A fala de um individuo nova-iorquino, estudada em si, apresenta
tanta variacdo que foi caracterizada como um caso de grande
“variacio livre”. Mas quando o comportamento dessa fala é
estudado no contexto mais amplo da comunidade ¢ visto como
sendo de alta sistematicidade, fazendo parte de uma estrutura
abrangente de vatiagio estilistica e social (LABOV, 1966, p. ii)*

Para Labov, a explicagdo para os fenomenos linguisticos que
emergem da andlise de dados linguisticos individuais nao pode sair dos
dados em si, mas do estudo do contexto mais amplo da comunidade em
que esses individuos estdo inseridos, isto é, a partir do comportamento
do grupo, ndo do individuo. F importante destacar, no entanto, que se a
fala de um individuo que apresentou variagdo e depois de ser comparada
com as dos demais membros da comunidade mostrou-se sistematica é
porque o individuo reproduz o padrio coletivo de forma coerente e, logo,
nao se pode descarti-lo na explicagdo das causas da mudanca linguistica.

Nos anos 1970, através do projeto “Variagdo e Mudanca
Linguistica na Filadélfia”, Labov iniciou uma busca pelos lideres da
mudanga linguistica através do estudo de varios componentes da
estrutura social e foi estreitando suas analises até que os lideres foram

localizados como individuos especificos. Assim, as variaveis linguisticas

* Todas as citagdes da obra de Labov foram traduzidas do inglés pelos autores deste artigo.
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foram correlacionadas com os indicadores sociais: o grupo étnico, a
classe social, o género, a faixa etaria e a localizagdo dos individuos em
redes sociais e bairros (cf. LABOV, 2001).

Nesses estudos, foram identificadas algumas personagens com
comportamentos que denunciavam suas posicoes de lideranca no
processo da mudanga. Tratou-se de meia duzia de individuos que
se destacaram entre mais de uma centena de outros informantes da
pesquisa do autor. Ap6s a correlagio das variaveis sociolingufsticas com
as categorias que definiam tais individuos, Labov observou que eles
apresentavam os mais elevados nfveis de uso das variaveis, revelando,
assim, que eles desempenhavam papéis importantes no avanco das
mudancas observadas.

Nota-se que Labov, ao restringir o foco de sua observagio a analise
do comportamento de seis individuos e buscar neles o retrato de um
lider da mudanca linguistica, ndo conseguiu se esquivar daquilo que ele

mesmo chamou de “Paradoxo Saussuriano”.

Se todos possuem o conhecimento da estrutura da lingua, se
a langne é “um sistema gramatical que existe virtualmente em
cada cérebro” (...), seria possivel se obter os dados através do
testemunho de qualquer pessoa — até mesmo de uma unica
pessoa. Por outro lado, dados da parol, ou fala, poderio
apenas ser obtidos através do exame do comportamento dos
individuos ao fazerem uso da lingua. Assim, temos o “Paradoxo
Saussuriano™: o aspecto social da lingua ¢ estudado através da
observacio de qualquer individuo, mas o aspecto individual
somente através da observagdo da lingua em seu contexto social

(LABOV, 1991 [1972], p. 186).

As conclusdes de Labov sobre as caracteristicas dos lideres da
mudanca lingufstica requerem, assim, que se retomem as discussoes
evidenciadas por ele mesmo (LABOV, 1966) de que o individuo ndo é uma
unidade de analise linguistica e que, por isso, ndo é um objeto de estudo
em sua abordagem. Afinal, o individuo é ou ndo um elemento a que se
deva recorrer para explicar a mudanca linguistica? Labov ja respondera

negativamente a essa questdo. Teria, pois, o autor reconsiderado seu
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posicionamento anterior, ja que suas ultimas discussoes (LABOV, 2001)
estiveram focadas em individuos especificos, identificados por nomes
(diferenciador de dados), enderecos, género e idade (indicadores sociais)?

Obviamente, Labov se disse consciente de que esse foco em
individuos poderia contradizer sua argumentacio anterior e se justificou
dizendo que, ao buscar compreender as forgas que operam a mudanga
linguistica, foi necessario restringir o foco a andlise do comportamento de
umas poucas pessoas. Dessa forma, foram estudadas suas declaracoes, suas
historias sociais e suas filosofias de vida. Além disso, o autor argumentou
que sua investiga¢ao ndo se tratou de uma busca por individuos, mas por

“localizagdes e tipos sociais” (LABOV, 2001, p. 33-34).

Essa postura de Labov evidencia suas ressalvas com tais questdes,
ja que ele parece responder a possiveis questionamentos sobre essa
dissociacdo entre individuo e comunidade que permanece controversa.
Outro problema estd na oposicio #ndividuo e tipos sociais mantida por
Labov, fazendo-se necessaria numa adequada defini¢do de individuo e
de #po social para uma compreensio mais profunda das relagdes desses

elementos com a explicagdao dos fenémenos linguisticos.
2.1 Casos e tipos sociais

Wright et al. (1992), ao revisarem metodologias que ora
se concentram no holismo metodolégico, ora no individualismo
metodolégico, argumentam que a proposta reducionista do individualismo
metodolégico é, muitas vezes, insuficiente ja que “a ciéncia tem
pretensdes explicativas que vao além de casos particulares” (WRIGHT
etal., 1992, p. 1106). Para os autores, a explicagiao do funcionamento dos
casos singulares, apesar de util, é falha, pois se quer explicar também o
que diversos eventos e objetos tém em comum. Os autores introduziram
em suas discussOes as distingdes casos e #pos: casos seriam exemplos
particulares; tipos, caracteristicas comuns que os casos podem ter. “Uma
greve particular — um caso singular — pode ser compreendida numa

variedade de ‘tipos’ possiveis: greves, lutas de classe, conflitos sociais etc.
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(...) Tipos sdo categorias gerais que compreendem eventos ou exemplos
particulares” (WRIGHT et al., 1992, p. 116).

Essa discussao da natureza dos casos e tipos ¢ esclarecedora
da analise de Labov sobre os lideres da mudanga linguistica. O autor
argumentou que sua busca pelos lideres nio se tinha tratado de uma busca
por individuos, mas por localizagoes e #pos sociazs. Pode-se, entdo, pensar
nos lideres, nos individuos pesquisados pelo autor, como casos singulares,
que dividiam caracteristicas semelhantes, por exemplo, mostraram
padrdes de uso similares das vatiaveis linguisticas. Entretanto, foram
localizados como pertencentes a tipos sociais diversos, por exemplo,
pertenciam a classes sociais diferentes. Pode-se dizer também, com
base na descri¢do dos lideres de Labov (2001), que um lider da mudanca
linguistica é um tipo social do qual Rick C., Barbara C. e Diane S. sdo
casos singulares, localizados no grupo da Wicket Street, do bairro Kensington,
regido da Filadélfia. Da mesma forma, Celeste S., Teresa M. e Aileen
L. s3o casos identificados em Clark St., uma comunidade centralmente
localizada na hierarquia socioeconémica daquela cidade.

A tipologia de Labov dos lideres da mudanca linguistica os descreveu
como mulheres que alcangaram posicoes econdmica e socialmente
respeitadas em redes sociais locais. Quando adolescentes, essas mulheres
teriam se mostrado resistentes a autoridade dos adultos, principalmente
quando considerada injusta, e aos poucos teriam ganhado espago dentro
da estrutura social local. Suas posi¢Ges centrais dentro da comunidade
revelavam indicios da influéncia que exerciam sobre suas amigas e
conhecidas. Suas conexdes com pessoas de fora do bloco sugeriam a
rota pela qual suas influéncias flufam através do bairro até afetar toda a
cidade (cf. LABOV, 2001).

Desse modo, parece ndo haver incoeréncia na forma como
Labov trata da relagio lingua e individuo. O estudo dos casos singulares
empreendido pelo sociolinguista ndo buscava explicar o fenémeno da
mudanga linguistica através do uso ou da agio individual. De modo
semelhante, a andlise do caso individual ndo buscava compreender o

comportamento linguistico do individuo: os altos usos de suas variaveis
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ja haviam sido revelados nas analises anteriores e 0s excessos Nio
foram considerados relevantes; objetivava mostrar as propriedades
relacionais que definiam tais lideres. Desse modo, o posicionamento
antirreducionista de Labov permitiu-lhe pensar que tais propriedades
relacionais nao poderiam ser redutiveis a propriedades atomisticas.

E interessante, no entanto, notar que a descri¢do das lideres da
mudanga linguistica as revelou como agentes ndo conformistas, isto é,
que transgridem os padrdes sociais pré-estabelecidos, como as normas
linguisticas. As lideres foram até mesmo descritas como agentes, em certa
medida, egoistas, “que cuidam do interesse proprio”; ou mesmo, como
agentes conscias e racionais, que conhecem as regras da negociacio linguistica

e sabem como continuar diante das situa¢des que exigem sua agao:

A histéria de nossas lideres da mudanca linguistica é uma
histéria de ndao conformidade, e suas posicoes sociolinguisticas
sao uma demonstracdo de nao conformidade [...]. As difusoras
eram pessoas que combinavam uma ideologia ndo conformista
com a habilidade de cuidar dos préprios interesses [...]. Mas
suas primeiras armas eram linguisticas: negociagdo, persuasiao
e denuncia, todas associadas a uma profunda intolerancia a
mesquinhez, a hipocrisia e a injustica. Essas sdo as qualidades
que constituem uma grande lider da mudanca linguistica

(LABOV, 2001, p. 409-410, passin).

Pode-se argumentar, desse modo, que, se o individuo que lidera
a mudanca linguistica tem um perfil definido, como o de transgredir as
normas pré-estabelecidas, entio a mudanga linguistica comega com o

individuo falante.

2.2 A lingua como uma realidade abstrata que emerge da média
estatistica

Para Labov, a lingua e a variac¢do linguistica nao se localizam no
individuo, mas na comunidade de fala. Assim, a lingua e a variagdo por
serem fendmenos sociais s6 poderiam ser investigadas empiricamente, nao

através da introspec¢ao ou da autoconsciéncia (1991 [1972], p. xiii). Nesse
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caso, pode-se petceber um paralelo entre o pensamento do sociolinguista
com o dicturn durkheimiano de que “toda vez que um fendmeno social é
diretamente explicado por um fendmeno psiquico, pode-se ter a certeza de
que a explicacio ¢ falsa” (DURKHEIM, 2007 [1895], p. 100).

A abordagem de Labov de estabelecimento de correlacdo entre as
estruturas social e linguistica apresenta um paralelo com a metodologia
de Durkheim que constituiu o modelo geral para a Sociologia. O trabalho
realizado por Labov depende de artificios metodolégicos que siao
amparados por analises estatisticas. Novamente, ndo se pode ignorar o
pensamento de Durkheim como sendo pioneiro nesse tipo de pesquisa.
Para Durkheim (2007 [1895], pp. 7-8), as formas coletivas de agir e de
pensar assumem uma espécie de corpo, uma alma coletiva, uma realidade
sui generis, que antecede e que é diferente dos fatos individuais, ou mesmo
que “isola os fatos particulares”. O isolamento dos fatos particulares
feito pelo pesquisador se processa por meio de “attificios de método”.
Alids, o sociolégo considerava indispensavel esse procedimento se se
quisesse “separar o fato social de toda mistura para observa-lo no estado
de pureza”. Os fatos sociais apareceriam, num primeiro momento,
como “inseparaveis das formas que assumem nos casos particulares”.
O método estatistico, no entanto, forneceria “o meio de isola-los”. A
média estatistica setia, entdo, tomada como representacao da a/wa coletiva
em sua mais pura forma, uma vez que ela anula as irregularidades do
comportamento individual.

A ideia de que a realidade social ou de que os fatos sociais se
encontram na média das agoes coletivas antecede as discussoes de
Durkheim e estd presente nas teorizagdes de linguistas como William
Whitney (1884 [1867]) e Hermann Paul (1891 [1880]). Para Whitney, a
lingua representava a fotalidade das linguas individuais, mas devido as
varia¢oes individuais dever-se-ia considera-la como sua #édia; para Paul,
o estudo comparativo dos idioletos produziria uma média que setia
representativa do essencial da lingua.

Saussure também compreendia a lingua como a totalidade das

imagens verbais presentes em todos os individuos. Os individuos
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internalizariam a lingua pela pratica da fala que se tornatia “um sistema
gramatical que existe virtualmente em cada cérebro” (SAUSSURE, 2006
[1916], p. 27), mas que s poderia ser considerada em sua completude
a0 se estabelecer seu meio-termo, ou sua média, presente em todos os
individuos unidos por ela: “Entre todos os individuos assim unidos
pela linguagem, estabelecer-se-4 uma espécie de meio-termo; todos
reproduzirdo — ndo exatamente, sem ddvida, mas aproximadamente —
os mesmos signos unidos aos mesmos conceitos” (SAUSSURE, 2000,
p. 21). A fala, por outro lado, devido as variagbes que sao proprias
dela, ndo poderia representar a média, mas a soma dos casos particulares.
Saussure expressava, desse modo, uma visio extremamente restrita do
componente individual. Suas consideragdes desse componente diziam
respeito as vontades individuais de enunciar algo e aos aspectos da
fonagao articulatdria individuais: “De que maneira a fala esta presente
nessa mesma coletividade? F a soma do que as pessoas dizem (...) nio
ha mais que a soma de casos particulares” (SAUSSURE, 2000, p. 28).

Antoine Meillet (1948 [1905-1906]), que ndo fez distingdo entre
lingua e fala, e preferia a expressao linguagem, estava de acordo com o
fato de a realidade da linguagem emergir através da média dos enunciados
produzidos pelos individuos. Da mesma forma, Joseph Vendryes, aluno
e colaborador de Meillet, que compartilhava da conceituagido do mestre,
recorreu a nocao de consciéncia coletiva de Durkheim ao dizer que a
linguagem s6 estaria completa na coletividade: “a consciéncia individual
¢ apenas parte da consciéncia coletiva que impGe suas leis para cada um dos
individuos” (1921 [1914], p. 420).

De forma semelhante, Labov (2006 [1966], p. 6) caracterizou a
cidade de Nova lorque como “uma unica comunidade de fala”. Para
o autot, a comunidade de fala n3o se constitui de uma “colecio de
falantes” que adquirem as caracterfsticas linguisticas uns dos outros. Ao
homogeneizar metodologicamente a comunidade de fala, o pensamento
de Labov também reflete a no¢ao durkheimiana de consciéneia coletiva.

Contudo, embora tais linguistas sejam unanimes em afirmat que

alingua emerge através da média das produgdes linguisticas dos falantes,
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pode-se acrescentar outro ponto de vista sobre esse assunto. A wédia
ndo representa o essencial da lingua, ela indica a sistematicidade presente nesse objeto.
Em outras palavras, a média ajuda o pesquisador a argumentar sobre a
sistematicidade da lingua. Assim, a lingua nao setia a #édia, mas a regularidade.
A média é um recurso metodolégico para comprovar a regularidade, é uma

estratégia do pesquisador para defender seu ponto de vista.
3 Lingua, comunidade de fala e a questdo do individuo

As distingOes feitas por Saussure entre lingua e fala na interpretacao
de Labov encerravam uma contradicdo a que ele chamou de Paradoxo
Saussuriano. Para Labov (1991 [1972]), os estudos linguisticos de
inspiracdo saussuriana, partindo dessa compreensio dicotdomica da
linguagem, iniciaram um processo de separagio entre individuo e
sociedade, ou seja, entre o que € interno e o que é externo no estudo da
lingua. Labov, compreendendo a lingua como um fato social, diz que
ela deve ser estudada como algo extetior ao individuo, pois se a lingua
pudesse ser definida como interna ao individuo, em qualquer momento
de sua vida, este poderia fornecer dados coerentes para a sua descri¢io,
algo que o autor ndo defende.

Labov (2010), em seu estudo dos fatores cognitivos e culturais
que motivam a mudanca linguistica, refor¢ou a primazia da comunidade
sobre o individuo. Declarou, além disso, que é na comunidade de fala

que a lingua encontra seu /ocus:

O dogma central da sociolinguistica ¢ que a comunidade ¢é
anterior (tem prioridade sobre) ao individuo. Isso significa que
na andlise linguistica o comportamento de um individuo sé
pode ser entendido através do estudo dos grupos sociais de
que ele ¢ um dos membros. Seguindo a abordagem esboc¢ada
em Weinreich et al. (1968), a lingua é vista como um padrio abstrato
localizado na comunidade de fala, exterior ao individuno (...). Segue-
se que o individuo nido é uma unidade de analise linguistica.
Embora os registros e julgamentos em que este trabalho ¢é
baseado sejam colhidos de individuos falantes, o foco nio
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estd em seus comportamentos idiossincraticos, mas, em vez
disso, na forma como eles se conformam aos padroes generalizados da
comunidade (LABOV, 2010, p. 7, grifos nossos).

Nota-se que Labov insiste no carater de exterioridade da lingua
em relacdo ao individuo. Na formulacio do ja mencionado Paradoxo
Saussuriano, Labov discordara da declaracio de Saussure de que a lingua
¢ um sistema abstrato que se localiza na mente do individuo. Dessa
forma, a adocdo do conceito de comunidade de fala parece representar
uma tentativa de explicar a lingua sem referéncia aos individuos. Mas
se ndo é na mente do individuo, onde se deve localizar a lingua? O que
¢ a comunidade de fala?

Para Labov (1991 [1972]), a comunidade de fala constitui a mais
importante realidade social e se opSe a no¢ao de individuo. Ela representa
um grupo que divide valores normativos sobre a lingua: dentro do mesmo
grupo ou da mesma comunidade de fala ha subgrupos definidos em
termos de classe e sfatus socioecondmico, ou seja, a comunidade de fala
¢ estratificada em classes. As mudangas sonoras podem originar-se tanto
em subgrupos de status socioeconémico baixo quanto em subgrupos
de alto sfatus, mas é o alcance da dissemina¢do de uma mudanca que
define os limites de uma comunidade de fala. Quando uma mudanca
sonora com seus valores associados alcanga o limite de sua expansio,
a variavel linguistica envolvida se torna numa das normas que definira
uma comunidade de fala.

Assim, Labov define uma comunidade de fala pela participagido
dos falantes num conjunto compartilhado de normas que podem
ser observadas através da forma como os individuos se comportam
linguisticamente e pela uniformidade de padrées abstratos de variacdo
encontrada na comunidade. Figueroa (1994) chama a aten¢io para a
distingdo que Labov faz entre sistema linguistico, que é supraindividual,
algo que o individuo adquire pelo simples fato de crescer em uma
comunidade, e sistenza sociossemidtico/ sociossintbilico, que é o objeto valorativo,
isto ¢, que ¢ sujeito a julgamento de valor; algo que o individuo adquire

por outros meios, que ele pode manipular por razdes simbdlicas. Posto
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de outro modo, uma vez que o sistema linguistico é supraindividual,
um determinado elemento linguistico como o a-breve, caracteristico
da comunidade de fala branca da Filadélfia, é aprendido de forma
inconsciente pelo individuo durante sua infancia na comunidade. Outro
individuo adulto que queira fazer parte dessa comunidade de fala, ou que
queira falar como seus membros, deverd interpretar o a-breve como sendo
o elemento normativo que define essa comunidade. F nesse sentido
que determinado elemento linguistico pode ser considerado tanto parte
de um sistema linguistico supraindividual quanto parte de um sistema
sociossimbélico, em que sistemas de valores estdo envolvidos e, nesse
caso, o aprendizado das normas linguisticas do grupo sé pode ocorrer
de forma consciente.

Figueroa (1994) chama a atengéo para a explicacdo de Labov de
como a Jangne, um sistema supraindividual, torna-se parte do individuo.
A crianca seria exposta primeiramente a lingua da mae e depois a lingua
dos pares, sempre de forma inconsciente, sendo os pares os que mais
afetaro a lingua da crian¢a durante seu desenvolvimento. A influéncia
exercida pelas outras pessoas nao termina na infancia ou na adolescéncia.
No entanto, embora o individuo possa alterar suas formas linguisticas
na idade adulta para adapti-las a pronuncia da comunidade, o sistema
que ele aprendeu dos labios dos pais continua sendo sua base linguistica
mais consistente.

Percebe-se, assim, que Labov nao desconsidera a a¢do individual
no processo de aquisi¢io e de reelaborac¢io linguistica, o que ele rejeita
¢ que a lingua seja uma propriedade do individuo. A lingua é uma
propriedade da comunidade de fala e, como tal, a lingua oferece os
elementos necessarios para definir e descrever a comunidade: “através
das observacdes do comportamento linguistico é possivel fazer estudos
detalhados da estrutura da estratificacdo de classe em uma determinada
comunidade” (LABOV, 1991 [1972], p. 121).

Labov estuda os individuos porque eles fornecem os dados para
descrever a comunidade de fala, ou seja, o autor subordina os individuos

a comunidade de fala e trata o comportamento lingufstico do individuo
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como sendo determinado por ela. Figueroa (1994, p. 89), percebendo
contradi¢ées como essa no pensamento de Labov, colocou a seguinte
questdo: “como se pode sustentar que a lingua estd localizada na
comunidade enquanto o comportamento linguistico estudado € extraido
de individuos?” Para a autora, Labov responderia a essa questdo dizendo
que a particularidade do individuo deveria ser ignorada e que ele deveria
ser definido em termos de categorias supraindividuais como classe e
género. Nesse sentido, o individuo ¢ tratado como um caso particular
de um #po social definido em termos de classe e género, e a fala dele
¢ analisada como um caso singular identificado entre um #po (e.g. uma

norma linguistica adotada por um grupo).

4 O /locus da lingua: problematizando a questiao

Conforme discutido no item anterior, a obra de Labov permite
que se facam inferéncias sobre a forma como ele compreende a nogao
de individuo. Certamente, o autor nio compreende o individuo nos
termos da filosofia classica, um individuo uno, coerente e consciente. O
individuo, cujos dados linguisticos ele recusa tomar ao fazer declaragoes
sobre a natureza da lingua, € o ser social que aprendeu a lingua e as demais
normas sociais com a familia e a comunidade. Logo, se o individuo a
que Labov faz referéncia é esse ser social, que compartilha das normas
linguisticas do grupo, seria possivel pensar que o individuo oferecesse
dados coerentes para a descri¢iao da natureza da lingua e da comunidade
a que pertence.

E incongruente a insisténcia de L.abov numa nocéo de lingua como
um padrao abstrato, exterior ao individuo e presente na comunidade de
fala. F a dualidade individuo e comunidade de fala que estd em questio. A
nocio de exterioridade presente em sua no¢ao de lingua esta relacionada
a sua determinacdo de que é apenas na comunidade de fala que a lingua
ganha possibilidade real de uso. Dai ele considerar a comunidade como
a mais importante realidade social. Assim, estudar a lingua ¢ estuda-la
como uma propriedade da comunidade de fala, ndo do individuo, embora

este seja portador da lingua.
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Uma leitura insipiente da declaragdo de Labov de que o /dexs da
lingua é a comunidade de fala permite que se pense que sua conceituagao
se trate de uma formulagdo metafisica, ja que esse elemento nao possui
uma psigue, receptaculo de um sistema abstrato. Além disso, Labov, ao
adotar a no¢io de comunidade de fala, parece personifica-la, isto €, abstrai
dos falantes caracterfsticas que transporta para ela. Mas essa no¢ao ¢ uma
abstra¢io, um artificio metodolégico que o permite estudar a lingua sem
referéncia as bases psiquicas individuais. O individuo é considerado um
mero receptaculo dos “padroes agregados da comunidade”, ja que ele se
conforma a tais padrOes, visto que nada hd que ele possa fazer diante do
carater coercitivo destes. Labov repete, assim, Durkheim que, ao definir
a nocdo de “coercdo social” como uma das caracteristicas dos fatos
sociais, diz que se trata de “uma realidade exterior aos individuos, os
quais a cada momento do tempo, com ela se conforman” (DURKHEIM,
1987 [1895], p. 31).

Bakhtin (1981 [1929], p. 96) declarou que “todo procedimento
abstrato, para se legitimar, deve ser justificado por um propésito teérico
e pratico preciso. Uma abstracido pode ser fecunda ou estéril, util para
certos fins e determinadas tarefas e ndo para outras”. Assim, tomar a
lingua como um sistema abstrato ¢é certamente um artificio metodologico
que permite que o pesquisador isole elementos que compdem o sistema
e os analise com ou sem referéncia ao seu contexto real de uso. Na
abordagem laboviana, trata-se do isolamento de uma determinada
variavel linguistica e da busca por correlagdes sociolinguisticas. Nesse
caso, o contexto de uso da variavel é determinante para que se possam
conhecer as causas de sua variacio e mudanca. Daf a razdo da nocdo de
comunidade de fala ser fundamental nessa abordagem, pois ela abriga
classes sociais diversas, que determinam os contornos diferentes da
variavel linguistica, embora ndo seja apenas a classe social a determinar
tais contornos.

As pesquisas de Labov dependem do registro da lingua tal como
ela é usada, e o autor desenvolveu artificios que permitem a captacio

desse vernaculo. Nota-se, no entanto, que suas pesquisas sao destinadas
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a reforcar a sistematicidade e regularidade do funcionamento do sistema
linguistico. Embora Labov (1971) afirme que o ponto de partida da
analise sociolinguistica é o vernaculo, isto é, o uso real da lingua, sua
determinacdo de estudar esse objeto como um sistema abstrato de
normas o afasta de seu uso real. Além disso, a insisténcia do autor no
carater exterior e coercitivo da lingua e no conceito de comunidade de fala
como o /fdeus desse elemento parece estar relacionada a sua tentativa de
ndo incorrer no referido Paradoxo Saussuriano. No entanto, sua formulacio
beira o metafisico, pois a lingua s6 pode ser exterior a0 individuo particulat,
pré-social, ndo a todos os demais. Se ela é exterior aquele, estes jd sao
portadores dela e continuarido sendo quando aquele deixar de existir.

A comunidade de fala representa, entdo, o lugar em que a lingua
existe coerentemente. Ela representa a média estatistica de todas as
formulages possiveis que seriam produzidas por individuos particulares.
Estes ndo sdo coerentes: o individuo que se conformon ao padrio abstrato
da lingua fez isso de forma diversa dos demais. Todos eles apresentardo
padroes diversificados, mas a média estatistica das producdes linguisticas
dos falantes ¢ que forma a lingua da comunidade de fala. E, no entanto,
incongruente conceber uma nogao de individuo como um ser de tamanha
passividade e de lingua como um objeto “purificado”. No processo das
trocas linguisticas a lingua vai assumindo as marcas caracteristicas dos
individuos pertencentes a grupos linguisticos diversos. HEssas marcas
ficam registradas na lingua e vdo formando um “armazém cultural”,
que ¢ uma sintese do que sdo os individuos. A lingua nunca ¢ igual em
nenhuma de suas realiza¢Ges, pois aqueles que a falam, os individuos,
nunca sao iguais. SAo estes que fazem a lingua.

A metodologia variacionista, no entanto, exclui da lingua essas
marcas individuais. A sociolinguistica variacionista planifica a variagdo
linguistica ao trabalhar com a no¢dao de média estatistica. Os usos que os
individuos fazem da lingua variam de individuo para individuo: uns sao
mais criativos, outros mais cuidadosos; uns mais economicos, outros mais
espontaneos. Ao variacionista, no entanto, interessa a média produzida

por todos esses individuos; as variages interindividuais nio serdo
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consideradas. O grande problema com a nog¢io de comunidade de fala
de Labov ¢é que ela traz consigo a ideia implicita do falante ideal’, um ser

que, como se pode inferir, emerge no processo das andlises estatisticas.
5 Consideracoes finais

Labov representa a sintese do pensamento de uma época. Num
periodo anterior, inicio do século XX, o pensamento objetivista e
sistematico de Saussute jd pusera em perspectiva os estudos de natureza
linguistica até entio, conferindo-lhes ordem, consisténcia metodolégica e
objetividade. O trabalho de Labov, ainda que em curso, pode ser analisado
como uma tentativa de resolver inconsisténcias que permaneceram no
pensamento de Saussure e dos pesquisadores que puseram em pratica
as ideias deste. Embora Labov tenha recusado a dicotomia lingua/fala
e tenha preferido expressdes como /Zngua em uso ou lingua em contexto,
a distin¢do individuo e comunidade foi mantida e acentuada em sua
abordagem.

Como visto, Labov concorda com os argumentos de Whitney,
Saussure e Meillet de que o essencial de uma lingua estd na média das
produgdes linguisticas dos individuos que pertencem a uma comunidade.
O argumento deste artigo é, no entanto, que, embora um Unico individuo
socializado ndo possua interna a si a lingua em toda sua completude,
no sentido de todos os conceitos e imagens verbais, estrutura, cultura,

costumes etc. que a compdem, pois uma lingua é composta de elementos

‘Deve-se ter claro que a visao de um falante ideal certamente nio ¢ defendida por Labov, pelo contrario,
é combatida. E notério o embate tedrico entre Labov e Chomsky, na década de 1960, momento
em que seus campos de conhecimento se firmavam no interior da Linguistica. Labov confrontava
duramente os linguistas desse petiodo, que priorizavam as determina¢ées chomskianas de que o
objeto da descrigdo linguistica deveria ser “um falante-ouvinte ideal numa comunidade de fala
completamente homogénea” (CHOMSKY, 1965 apud LABOV, 1991 [1972], p. 267), ou ainda, que
a énfase de tais estudos deveria incidir sobre “a evidéncia introspectiva e as intuicées linguisticas
dos falantes nativos” (CHOMSKY, 1965 apud LABOV, 1971, p. 437). Esse embate intelectual
ocorria devido a opg¢Ses tebrico-metodolégicas e a visGes opostas que tinham a Sociolinguistica e o
Gerativismo. Enquanto o Gerativismo chomskiano era partidario do individualismo metodolégico,
a Sociolinguistica laboviana defendia o holismo metodolégico. Ambos reivindicavam suas
metodologias como formas adequadas de se chegar a verdadeira compreensio da natureza da
lingua. Percebe-se assim que os confrontos que ocorrem entre os campos de estudos, cada um
defendendo sua autonomia e sem limites por meio da definicio de seu objeto e de suas deliberagGes
metodoldgicas, acabam deixando o objeto confuso, como é o caso da no¢ao de comunidade de
fala, entendida como o /ocus da lingua, discutida neste item.
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que variam dependendo da localizagdo geografica, socioeconémica e
temporal do falante, ele possui o suficiente para representar o mundo que
o cerca e desempenhar seu papel de ator social de direitos e liberdades.
Por esse prisma, pode-se dizer que a lingua do individuo nio ¢ menos
complexa que a totalidade que constitui a lingua do grupo, logo, ela
ndo é menos lingua. Pode, portanto, se constituir num objeto legitimo
de descricio e andlise linguistica, pois a lingua do individuo é uma
reelaboracio da lingua do grupo.

Argumenta-se, finalmente, que o estudo da lingua pode ocorrer
dentro de uma abordagem que adote um método explicativo cujo foco
esteja na forma como os individuos adquirem a lingua como um fato
social e, portanto, que parta de um nivel micro de analise. Mas também
pode ocorrer no interior de uma abordagem que queira mostrar como
o fato social enquanto posse coletiva se transforma através dos usos
que os individuos fazem dele e, nesse caso, deve-se adotar um método
explicativo que dé conta de fenébmenos macrossociais. Nesse sentido,
ndo se pode dizer que o método de analise laboviano é um método
inadequado, mas simplesmente que ndo atende a explicacbes de um
nivel micro. Conforme argumentam Wright et al. (1992), a ciéncia tem
pretensdes explicativas que vdo além de casos particulares, isso, porém,
nao quer dizer que os casos singulares nao sejam explicaveis ou que nao
sejam importantes. Alias, é pelo estudo dos casos singulares que se pode
perceber que os individuos nao adquitem da mesma forma as prescrigdes
dos fatos sociais. F através desse método que se podera entender como
os individuos adquirem os padries sociais agregados e os reproduzem

em suas relagoes cotidianas.
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