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SOBRE A DISCRETA RETIRADA DA TEORIA LITERARIA!

Hans Ulrich Gumbrecht

Traducdo de Ricardo Martins Valle

Nao faz nem dez anos que leitores cultos ainda percebiam os
debates da teoria literdria como o que desde o inicio parece que foram:
tempestades no copo d’dgua académico que conseguiam atingir um
espantoso grau de publicidade. Nos anos 70 e inicio dos 80, ndo era
preciso ser necessariamente um estudioso de Literatura para ouvir falar
dos apaixonados embates travados entre os guardides do graal da préxis
interpretativa marxista e uma nova geracao de criticos que apostavam
em Jacques Derrida e no manifestamente secreto habitus do
“Desconstrucionismo”, aplicado a andlise de textos literarios. Hoje, a
teoria literaria estd em vias de retirar-se discretamente, sem alarde e
quase apressadamente. Mesmo estudiosos de literatura, porém, falam
apenas perifericamente a esse respeito e somente se queixam (ou se
alegram). Ndo mais os inquieta publicamente a questao do que poderia
entdo vir “depois da teoria literdria”.

Se a essa retirada ndo seguir efetivamente um da capo, a teoria
literdria académica terd existido por precisamente um século. O

crescente ceticismo em face de algumas condicdes centrais sob as quais
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a critica literdria se tornou, no tempo do romantismo, uma disciplina
universitdria — sobretudo o ceticismo em face dos intensamente
idealizadores conceitos romanticos de nagao — parece ter sido o que, por
volta de 1900, colocou na ordem do dia duas questdes as quais se
dedicariam exaustivamente os primeiros tedricos da literatura (e sdo
devidamente considerados até hoje os primeiros tedricos da literatura
que se entendiam como tais aqueles “formalistas” russos, que antes da
Revoluciao de Outubro ja causavam controvérsias com suas publicagdes):
para eles estavam em jogo o desenvolvimento de um conceito de
literatura aplicavel metahistérica e transculturalmente e, a0 mesmo
tempo, o estabelecimento programdtico das tarefas da critica literdria.
Esses problemas a perseguir nao tiveram lugar enquanto os estudos
literdrios, nos Estados nacionais burgueses do século XIX, desempenhavam
sem problemas o papel de uma teologia em face da literatura, que fazia
as vezes de religido. Hoje se pode dizer, olhando para trds, que a teoria
literdria, durante todos os anos de sua existéncia no século XX, nunca
soube formular respostas que levassem a solugdes passiveis de consenso
a respeito daqueles problemas centrais da critica literdria. Mas justamente
por meio disso — pela incessante problematiza¢ao de si mesma — a teoria
literaria manteve a critica literdria viva.

Quase subitamente a teoria literdria desocupou agora esse
campo. Isso em parte pode ter a ver com a idéia finalmente consumada
de que nunca se deixard constituir um conceito de literatura capaz de
revelar todo fen6meno denominado “literdrio”. E, sobretudo hoje, soa
espantosamente ingénuo, nesse contexto, o que se & em ensaios
programiéticos, produzidos num passado mais recente, sobre a
transformagao da critica literaria em estudos culturais e sobre a sua
adaptagao a este ou aquele paradigma tedrico; pois acreditamos saber
que as disciplinas académicas nunca se submetem a tais prescri¢des.
Mesmo frentes polémicas “Contra a teoria literdria” — como as refor¢ou
nos anos 80 o proeminente periddico americano Critical Inquiry com
o propésito de prevenir um comprometimento da interpretagdo e da

analise de textos literdrios em relacdo a este ou aquele paradigma
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filos6fico — soam demasiadamente agressivas e estridentes numa
atualidade, como a nossa, de discreta retirada da teoria literdria. NOs
ndo presenciamos, portanto, um novo “fim das grandes teorias”, nem
um prolongado fim das “pequenas” teorias da literatura que, através
da teorizagdo de si mesmas, mantinham entdo viva a teoria literaria.
Rapidamente se espalha um sentimento de normalizagao. Se a dltima
frase e a dltima palavra de cada leitura de um texto deveriam ser
infinitamente adiadas, como sugere o conceito de différance de Jacques
Derrida, ou se cada texto literdrio deve ser lido como uma alegoria de
sua propria auséncia de referéncia, no sentido de Paul de Man, hoje
acreditamos que isso também pode ser visto de outra maneira. Nos
nos maravilhamos com o vertiginoso virtuosismo de um Derrida e
com a cortante precisao de um de Man, mas nada hoje parece apontar
para a perpetuagao desses gestos no nivel do consumidor comum.
Ciéncia da comunicagdo — assim comega a ser considerada em
semelhante ambiente — é, antes, um desenvolvimento especifico das
ciéncias humanas na Alemanha como um dialogo com o espirito do
mundo e da época; desenvolvimento especifico que somente sobrevivera
se conseguir controlar sua tendéncia ao espirituoso e ao anedético.

O que move, porém, os estudiosos de literatura agora que recua
a luta por um sempre novo paradigma? Para muitos deles a inércia das
instituicoes ainda oferece uma chance de justamente ndo pensar a
respeito. Assim, para as exigéncias dos centros de pesquisa e das
faculdades na Alemanha ou para as solicitacdes de anos sabaticos nos
Humanities Centers dos Estados Unidos fica aconselhado, até segunda
ordem, que os préprios projetos se ajustem a velha retérica das grandes
propostas. Ao mesmo tempo, porém, exortagdes, as vezes quase
maliciosas, pelo regresso a uma tradicao (mais ou menos) confiavel —
por uma “re-filologizacao”, talvez, ou por uma nova concentragao na
histéria das idéias — encontra apenas pouca ressonancia, mesmo entre
aquelas novas geracdes de estudiosos que na Alemanha trouxeram
consigo sobretudo o grande projeto de edicdes cléssicas e de

documentagao histérica dos conceitos.
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Talvez o admiravelmente nao programatico Novo se deixe
descrever preferencialmente como uma concentracdo sobre os textos
classicos, na qual as fronteiras e potenciais hierarquias entre filosofia e
literatura comegam a desaparecer. Em meio a isso, Friedrich Kittler
entusiasma-se pelos mitos e filésofos da Grécia classica e condensa o
que ali observa (mas apenas raramente) em férmulas de teoria da
comunicac¢ao ou simplesmente matemdticas. Do outro lado do
atlantico, em sua reflexao sobre rituais da morte, o italianista Robert
P. Harrison (em seu livio The Dominion of the Dead) leva a uma
tensa convergéncia a filosofia da histéria de Giambatista Vico, os autores
da modernidade literdria e os resultados das dreas de pesquisa em
etnologia. Em Lisboa e Chicago, Miguel Tamen escreve Practical
Reasons, ensaios curtos, nos quais se cruzam tradi¢des literarias e
filos6ficas na identificacao de problemas morais dificilmente
solucionéveis. O titulo do livro de Brett Bourbon fornece, talvez com
mais acerto, um conceito para essa tendéncia duramente concreta:
Literature as replacement for the Soul. Com impressionante for¢a
argumentativa e as vezes também com grande clareza, Bourbon defende
a tese de que a leitura de textos literarios poderia (e deve) proporcionar
hoje aquele tipo de vida espiritual que a tradicdao ocidental sintetizou
com o conceito de “alma”. Isto é, uma vida espiritual em que rigor
intelectual converge com momentos de intensa sensibilidade.

Todos estes sdao livros ndo apenas apaixonados mas também
sérios, escritos por verdadeiros leitores dos classicos que se afastaram
para longe do pés-moderno e de seu jogo de citacGes, ornamentos e
“virtualidade”, que entdo parecia sair por todos os poros. Em muitas
universidades americanas faz parte dessa mesma nova atualidade um
entusiasmo (com uma intensidade ainda sem precedentes) pela obra
capital de Erich Auerbach, Mimesis. Hd muito tempo que se 1é o
Mimesis nao mais na busca por métodos de interpretacao ou mesmo
por grandiosos substratos filoséficos, mas como uma espécie de
exercicio no habitus (que de modo algum exerceria ainda autoridade

patriarcal) de uma “observacao da literatura”, a qual é dirigida antes a
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um ganho empirico no ato da leitura do que a quaisquer “resultados”
expressivos. Se um dia entdo se tornasse necessario encontrar um nome
para esse ambiente (mas parece que nenhum dos novos estudiosos de
literatura importa-se especialmente com isso), pode-se falar de um
novo existencialismo da leitura literdria. Em contrapartida, as
implica¢des normativas e as demandas por conceitos como
“investigagao literaria” ou “mudanga de paradigmas” deslocaram-se
para bem longe.

Para a impressao de discreta retirada da teoria literaria e de
entrada em cena de um novo estilo de leitura que nao mais se preocupe
em se fazer acompanhar do som de uma fanfarra, contribui o fato de
esses dois movimentos complementares terem chamado para o projeto
apenas teses que Os interpretam como sintomas ou mesmo alegorias
de uma nova atualidade “politica”. Se, porém, essas tendéncias de fato
se intensificarem, seguramente ndo faltardo vozes que as interpretem
como “conservadoras” e, portanto, como sinais de outra “crise” no
mundo das ciéncias humanas. Mas somente por isso tais reagdes passarao
a ter interesse intelectual, uma vez que é muito facil adivinha-las.
Menos banal decerto é chamar a atengao para um desenvolvimento,
estruturalmente paralelo, na dire¢io de uma abertura dos estudos
literarios para a filosofia em suas extensas imediagdes intelectuais.
Nas universidades alemas, esse desenvolvimento se condensa atualmente
numa reciproca fascinacdo entre investiga¢do cientifica do cérebro e
teorias filosoficas da consciéncia. E verdade que a maioria dos filésofos
envolvidos no debate nio admite o que sempre eles — demasiado
sensiveis talvez — parecem perceber e temer como tutela por parte das
ciéncias da natureza. Mesmo assim os filésofos sempre tomam as teses
dos neurocientistas como conhecimento verdadeiro — e isso nao porque
os cientistas menos sébrios se imponham (como ainda hd poucos anos
o faziam) procurando possiveis consequiéncias filoséficas, e mesmo
também existenciais, de suas descobertas.

Duas reagdes-standards correndo em direcbes contririas se

propdoem na Alemanha. Por um lado, pode-se chamar de volta os
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intelectuais envolvidos no debate, em nome de higiene disciplinar.
Nao faltam aos filésofos conhecimentos cientificos e aos cientistas, a
erudigdo filoséfica, como eles na Alemanha exigiram? Por outro lado,
é possivel a0 mesmo tempo renunciar — e silenciar — ao debate, pela
legitimagao da “interdisciplinaridade” — desde muito, a mais barata
das legitimacdes cientificas. Em ambos os casos, trata-se de reacoes
que a “ciéncia comum” pde a disposi¢ao de nossa época com
possibilidades institucionalmente garantidas.

Contudo, justamente porque 0s movimentos mais recentes nos
estudos literdrios assim como os debates entre filosofia e ciéncias
naturais renunciam a estes gestos classicos de auto-encenacao intelectual,
¢é natural ver neles o possivel inicio de uma transformacgao
profundamente comovente do entendimento dominante de “ciéncia”
e da sua articulagdo em um cenario tradicional de “disciplinas”. Assim,
a retirada da teoria literaria seria talvez o discreto preladio de uma

peca que ainda ndo conhecemos.
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